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논 문 개 요

최근 우리나라는 국제결혼으로 출현한 결혼이민자 가정의 급증으로 다문화

사회로 급속히 진입하고 있다.그러나 그들이 처한 특수한 환경으로 정착에

어려움을 겪고 있는 결혼이민자 및 그 자녀들의 문제에 대한 사회적 인식과

지원이 부족하다.더욱이 그들의 사회적 인식에 대한 연구는 거의 없는 상태

이다.따라서 본 연구는 국내에서 국제결혼으로 정착하게 된 결혼이민자들에

대하여 우리사회가 어떻게 인식하고 있는지를 연구하여 결혼이민자들의 정

착에 도움을 주고자 하는데 이 연구의 목적을 둔다.

행정안전부의 2008년 외국인주민실태조사에 따르면 2008년 5월 외국인 주

민은 891,341명으로 주민등록인구의 1.8%를 차지하고 있으며, 2007년

722,686명보다 23.3% 증가하는 등 다문화사회로 급속히 진전되고 있다(2008

.07,행정안전부).

하지만 국제결혼이라는 현상이 두드러진 것은 약 10여년에 불과하고 결혼

이민자들에게만 초점을 맞추다보니 새로운 변화를 한국인과 한국사회가 어

떻게 받아들이고 있는가라는 또 다른 문제는 상대적으로 관심에서 벗어나

있었고(황정미 등,2007),결혼이민자에 대한 사회적 인식에 대한 연구가 새

로운 사회적 변화에 비해 충분하지 못한 실정이다.

이에 본 연구는 일반인들의 의식이 그들의 주변이나 혹은 가족 등에 결혼

이민자의 유무 등에 따라 결혼이민자에 대한 인식이 어떠한 지를 알아보고

그에 따라 정책수립의 필요성을 어느 정도로 필요 하는지를 연구하고자 하

였다.

연구의 대상은 서울과 수도권에 거주하는 20세 이상 성인 남녀 297명에게

설문조사를 실시하였다.응답 자료는 빈도,백분율,평균,분산분석(one-way

ANOVA), 회귀분석 등을 실시하였으며, 이상의 자료는 SPSS PC

Program(StatisticalPackageforSocialScience,WinVer12.0)을 사용하여



분석하였다.

이와 같은 연구 분석을 바탕으로 본 연구의 주요 결과들을 요약하면 다음

과 같다.

첫째,사회·인구학적 변인에 따라 결혼이민자에 대한 인식이 어떠하였는가

에 대한 결과로 결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도움을 주고자 하는 질문

에 서울과 기타지역에 거주하는 응답자가 도움을 주고자 하였으며 지역규모

가 큰 광역시에 거주하는 응답자도 긍정적인 답변을 하였다.학력이 아주 낮

거나 아주 높을수록 결혼이민자에 대한 인식이 긍정적으로 조사되었다.

기혼자일수록 결혼이민자에 대하여 긍정적으로 인식하였으며 자녀가 있는

응답자일수록 결혼이민자에 대하여 긍정적으로 답변을 하였다.월평균가구소

득에서는 소득이 낮은 집단일수록 결혼이민자에 대한 인식이 긍정적이었다.

이는 여성부나 보건복지가족부의 연구결과에서도 알 수 있듯이 결혼이민자

와 결혼하거나 주위 친지들이 결혼이민자와 결혼을 하는 사람일수록 월평균

소득과 학력이 낮은 경우가 대부분(설동훈 외,2005)이기에 이들의 결혼이민

자에 대한 인식이 긍정적으로 나타난 것으로 해석할 수 있다.

둘째,응답자는 한국인이 단일민족이 아니라고 답한 응답자가 결혼이민자에

대해 긍정적으로 인식을 하였으며 단일민족에 대한 자부심을 느끼지 못하고

단일민족 특성을 고집할 필요가 없다고 답한 응답자들이 결혼이민자에 대한

인식이 긍정적인 것으로 나타났다.

결혼이민자를 사회구성원으로 인정하는지에 대한 질문에 단일민족에 대한

자부심이 낮을수록,결혼이민자 자녀와 응답자의 자녀가 어울리는 것에 대해

긍정적으로 답변을 하였으며,결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도움을 주겠

다고 답하였다.



셋째,결혼이민자를 접한 경험과 결혼이민자를 가족으로 두고 있는지에 따

라 결혼이민자에 대한 인식에 어떠한 차이가 있는지 알아본 결과 결혼이민

자를 접한 경험이 있고,결혼이민자를 가족으로 두고 있는 응답자가 결혼이

민자에 대한 일반적 인식과 자녀 및 친척이 다른 민족과의 결혼을 하는데

긍정적으로 답을 하였으며,결혼이민자를 사회구성원으로 인정하는 지에 대

한 질문에도 긍정적으로 답하였다.

마지막으로 결혼이민자에 대한 인식에 가장 영향을 미치는 변인을 알아보

고자 위해 회귀분석을 실시한 결과 지역규모,단일민족자부심,가족유무 변

인이 결혼이민자에 대한 인식에 가장 영향을 미치는 것으로 나타났다.

이는 응답자가 거주하는 지역의 규모가 클수록,단일민족자부심이 낮을수록

그리고 결혼이민자가 가족인 경우일수록 결혼이민자에 대한 사회적 인식에

영향을 미치는 것으로 해석된다.

우리는 사회는 이들과 함께 살아가는 방법을 제시하고 배우고 우리사회가

그들의 다양함과 우리와의 차이점을 받아들일 수 있는 사회가 되어야 한다.

이들이 한국사회에서 한국 사회의 구성원의 일원으로서 살아가며 낙오하지

않도록 도움을 주어 이들이 잘 정착하고 한국인사이의 자녀가 잘 자란다면

차후 한국의 국가경쟁력에도 큰 도움일 될 뿐만 아니라 국제화시대를 살아

가는데 큰 원동력이 될 것이다.
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I.서론

1.연구의 필요성 및 목적

행정안전부1)의 2008년 외국인주민실태조사에 따르면 2008년 5월 외국인 주

민은 891,341명으로 주민등록인구의 1.8%를 차지하고 있으며, 2007년

722,686명보다 23.3% 증가하는 등 한국사회는 다문화사회로 급속히 진전되

고 있다(행정안전부,2008.07).2008년 외국인주민실태조사에서는 전체 외국

인주민 891,341명 중 외국인근로자가 49.1%인 437,727명,국제결혼이주자가

16.2%인 144,385명,국제결혼가정 자녀는 6.5%인 58,007명이고,외국인 중 국

적 취득자가 7.4%인 65,511명으로 나타났다.

2007년과 비교하여 외국인 주민이 큰 폭으로 증가한 요인은 먼저,지방자지

단체 국제결혼 비용지원 등으로 국제결혼 이주자 및 자녀가 46.1%(42,000

명),국적취득자가 36.8%(15,000명)증가하였으며 기타 외국인(유학생,상사

주재원 등)은 유학생 및 전문 인력 외국인(회화지도 등)의 증가와 함께 '06

년도 최초 조사 시 누락된 대상자가 새로이 포함됨에 따라 83.2%(126,000명)

증가된 것으로 추정되며 외국인 근로자는 남성이 69%인 반면,국제결혼이주

자의 경우 여성이 88%로 대부분을 차지하고 있는 것으로 나타났다(행정안전

부 보도자료,2008.07.29).

이처럼 여성결혼이민자 즉,한국인 남성과 결혼을 통해 국내로 이주하여 온

외국인 여성의 국제결혼의 급증 추세는 2000년부터 2005년까지 증가세를 보

이다가 2006년 이후 감소하기 시작했다2).국제결혼 건수는 전체 결혼 건수

중 2000년 3.7%(12,319건,통계청)이었던 것이 2005년 13.5%(43,121건)로 최

고치를 보였고 2006년 11.9%(39,690건),2007년 11.1%(38,491건)로 약간의 감

소 추세를 보이고 있다.

1) 前 행정자치부

2) 이는 베트남 정부에서 취하는 혼인 규제 강화의 영향을 받고 있기 때문이라고 추정할 수 

있다(통계청, 2008).
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그러나 국내 총 혼인 건수 345,592건(2007년 혼인통계결과,통계청,2008)에

서 국제결혼이 38,491건(11.1%)으로 국내 총 혼인 건수에서 국제결혼이 차지

하는 비중이 10%를 넘었다.이것은 이미 외국인 여성과 한국인 남성의 결혼

이 중요한 사회적 현상으로 자리 잡고 있어 이는 우리사회가 다문화사회로

가는 데 중요한 영향을 미치고 있다는 것을 보여준다.

결혼이민자는 비록 사회적 소수자이기는 하나 지역사회의 한 성원이자 한

가족의 구성원으로서 한국사회 정착을 위해 사회적 지원과 도움이 필요한

새로운 집단으로 등장하게 되었다(양옥경․김연수,2007).

이에 따라 결혼이민자에 대한 연구도 활발히 진행되고 있다.예를 들면 결

혼이민자의 결혼만족도에 대한 연구(최경숙,2006;이지혜,2007;강순정,

2008;김양희,2008;김인철,2008),결혼이민자의 지원방안에 대한 연구(김영

란,2006;박종보 외,2006;이성원․최유,2006;문순영,2007;이순태,2007;

설동훈 외,2008)와 결혼이민자 대상 교육에 관한 연구(구지은,2006;신경희,

2007;김갑현,2008)등이 있다.

하지만 국제결혼이라는 현상이 가시화된 것은 약 10여년에 불과하고 이주

자들에게만 연구의 초점을 맞추다보니 한국인과 한국사회가 이러한 새로운

변화를 어떻게 받아들이고 있는가라는 또 다른 문제는 상대적으로 관심에서

벗어나 있었고(황정미 외,2007),결혼이민자에 대한 사회적 인식에 관한 연

구는 충분하지 못한 실정이다.더욱이 결혼이민자를 우리 사회의 진정한 구

성원으로 수용함에 있어 요구되는 현실적인 정책대안 및 과제 등을 모색할

필요성이 그 어느 때보다 높아지고 있는 현 시점에서 그들에 대한 일반 국

민들의 인식이 어떠한가를 연구하는 것은 절실히 요구된다 하겠다.

이에 본 연구에서는 단일민족을 중요시하는 우리사회의 전통적 관념이 결

혼이민자에 대한 사회적 인식에 어떠한 영향을 미치는 알아보고 단일민족주

의 인식정도가 다문화 사회로 가는데 있어 어떠한 영향을 줄 것인지 알아보

고자 하였다.그리고 결혼이민자가 늘어난다는 것은 결혼이민자와 가족이 되
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는 한국인들이 늘어난 다는 것이므로,그들과의 친지관계유무가 연구에 영향

을 미칠 것으로 판단되어 친지관계유무가 결혼이민자에 대한 사회적 인식에

대하여 어떠한 차이를 보이도록 하는지 이들 변수간의 관계를 살펴보고자

한다.친지관계유무 변인과 관련하여 결혼이민자와의 접촉과 가족유무에 관

한 변수를 포함시키고,결혼이민자에 대한 인식의 차이를 살펴보고자 한다.

2.선행연구고찰

결혼이민자라는 용어가 통용된 것은 최근에 들어와서 나타난 것이었고 그

전까지의 연구는 국제결혼,이주여성,여성결혼이민자,다문화가정이라는 용

어를 쓴 연구가 대부분이기에 그에 관한 선행연구를 살펴보고자 한다.

먼저 1980년대에 이루어졌던 연구는(송성자,1974;박종삼,1982)은 미군 아

내인 한국인 여성에 대한 것으로,국내보다는 미국에서의 적응에 대한 연구

가 그 내용이었다.송성자(1974)는 미국으로 결혼 이주한 한국 여성과 미국

인 남성 간의 부부 갈등문제의 성격과 여성의 개인적 성격,결혼 동기,부부

관계에 관해 살펴 본 것이고,박종삼(1982)은 문화적 갈등을 대인관계,가족

관계,재정 차원에서 살펴보았다.

1990년대 이전까지는 한국에서 국제결혼이란 가난한 한국의 딸들이 주로

미국이나 일본으로 결혼이민을 떠나는 것이 대부분으로 국내에서 외국인과

혼인하여 사는 것은 매우 드물었다(설동훈,2008).

하지만 1990년대 이후 국내로의 결혼이민자의 수가 증가하자,이에 대한

연구도 시작이 되었고,한국의 국제결혼에 대한 전반적인 현황 및 그 대책에

관해 연구하기 시작하였다.결혼이민자 지원 단체의 활동가들은 한국사회의

국제결혼에 대한 전반적인 현황을 소개하였고(최근정,2003;김상임,2004;

양정화,2005),그들에게 가해지는 가정폭력사례도 보고하였다(박현정,2004).

또한 이주여성들을 위한 지역사회단체를 중심으로 이금연(2001),양혜우

(2005)의 연구가 있다.양혜우(2005)는 국제결혼 이주여성의 어려움으로 문화
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적 갈등 및 정체서 갈등,낮은 사회적 성취감,주변화 된 남성의 문제를 이

야기하였다.

결혼이민자를 대상으로 한 학계의 연구를 살펴보면 많은 석사학위 논문들

이 발표가 되었는데,여성 결혼이민자의 결혼만족도에 관한 연구(최경숙,

2006;이지혜,2007;강순정,2008;김인철,2008)가 있고 여성 결혼이민자의

생활만족도에 관한 연구(김나영,2007;장지혜,2008;최현,2008)가 있다.

한국인 남성과 결혼한 조선족(중국 동포)여성에 대한 연구(성지혜,1996;홍

기혜,2000)와 국내로 유입된 외국인 이주노동자와 한국인 여성과의 국제결

혼에 관한 연구(조성원,2000;전수현,2002)는 그들의 국제결혼 과정과 적응

및 갈등의 경험을 서술하였다.

여성 결혼이민자의 실태 및 현황에 관한 연구는 김보라(2008),서제명(2008)

이 연구를 하였으며,결혼이민자의 문제점에 관해서는 박지영(2008),방신영

(2005)의 연구에서 찾아볼 수 있다.

결혼이민자에 대한 지원방안에 관한 연구는 문화적 지원(김영란,2006),법

적 지원(박지영,2008),정책적 지원(임경혜,2004;주영애,2008;홍소연,

2007),적응지원(김민영,2008;노하나,2007;유영은,2007;황윤주,2008)이

있으며 결혼이민자의 교육에 관한 지원으로는 서혁(2007)의 연구를 볼 수 있

다.

2008년에는 남성 결혼이민자의 결혼만족도(김양희,2008)에 관한 연구가 발

표되었다.또한 여성 결혼이민자와 결혼을 한 한국남성의 결혼 적응(장온정,

2007)에 관한 연구도 있었다.

결혼중매업체에 관한 연구(윤정숙․임유경,2004)는 특정 인종이나 국적의

여성들이 홍보되고 상품화되는 방식으로 선택되는가를 통해 국제결혼의 인

신매매적 성격을 보여주었다.그렇지만 이러한 연구들이 한국 남성과 외국

여성의 결혼을 매매혼으로 규정하고 외국 여성을 국제결혼의 희생자로 이미

지화하여 고착시킴으로써 오히려 외국 여성들의 적극적인 삶을 살아가려는
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의지를 간과하는 경향이 있다는 비판도 등장하고 있다.

최근에 들어 결혼이민자에 대한 전문 연구자들의 연구도 발표가 되었다.윤

형숙(2004)은 전라남도 지역에 결혼해 온 필리핀 여성들에 대한 심층연구를

통해 외국 여성들은 다양한 배경과 동기를 가지고 결혼을 하며,자신의 결혼

에 대한 의미를 만들어내고 가족 관계를 적극적으로 만들어갈 수 있는 사람

임을 강조했다.이혜경(2005)은 결혼이민자의 유입으로 한국사회가 이미 “실

질적 의미에서”이민사회가 되었다고 하였다.그러한 이러한 연구들은 주로

결혼이민자 개인의 문제에 초점이 맞추어진 연구로 결혼이민자를 보는 일반

인들의 시각이나 인식에 관하여서는 언급하고 있지 않다.

결혼이민자를 대상으로 한 전국적 단위로 실시된 실태조사는 보건복지부

(2005,現보건복지가족부)에 의해 시행된 「국제결혼 이주여성 실태조사 및

보건복지 지원방안(2005)」을 시작으로 하여 이를 기반으로 보다 구체적인

사회통합 지원 대책을 위한 연구가 이어졌다(빈부격차차별시정위원회,2006).

또한 정기 간행물 등의 논문에서도 결혼이민자의 지원방안에 거의 분포되

어 있었다.이들의 연구는 실제 상담내용을 주로 보고서에 실어 사실성이 뛰

어나나 이혼이나 가정폭력 등 그 가정의 문제를 다룬 경우가 대부분이어 그

들의 가정의 ‘갈등’이 중심이 되었다(권유경,2007).

다음으로 지방단체와 정부기관의 보고는 구체적인 질문의 응답을 담은 보

다 대규모의 설문지 조사를 사용하여 포괄적인 실태파악이 가능하였다.2005

년에 보건복지부에서 실시한 「국제결혼 이주 여성 실태조사 및 보건복지방

안」이라는 보고서는 결혼이민자의 규모와 개인적 배경의 데이터,결혼생활

의 제반사항 등의 방대한 분량을 담아,전국적인 규모의 실태파악에 있어 매

우 훌륭한 자료가 되었다.하지만 설동훈 외(2006)가 연구한 「결혼이민자

가족실태 조사 및 중장기 지원정책방안」등 정책적으로 활용이 될 논문이나

정부부서의 연구 용역 등으로 이루어진 실태조사 중심이었기에 심도 깊은

분석적 내용을 다루는 데는 한계가 있었다.
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또한 법제연구를 통한 지원방안 등에 관한 연구도 진행되었다.현행법(안)

을 통해 본 국제결혼 여성이주민을 위한 사회적 지원체계에 관한 연구(문순

영,2007)과 다문화가족지원법 마련을 위한 기초연구(박종보․조용만,2006),

그리고 다문화가정,다문화 사회의 도래에 따른 사회통합방안을 위한 법제지

원방안연구(이성원․최유,2006)와 외국인 출입국 및 거주에 관한 법제연구

(이순태,2007)의 연구가 그것이다.

결혼이민자에 대한 인식에 관한 연구는 국정홍보처의 2007년 8월 국제결혼

이민자에 대한 국민조사나 여성결혼이민자에 대한 지역사회의 수용성을 파악

한 양애경 외(2007)의 연구 외에,외국인의 권리나 그들과의 사회적 관계에 대

한 수용태도라든가 타문화 수용의식 등에 대한 중앙일간의 설문조사(2007.04,

세계일보)정도 뿐이다.

기존의 연구는 실태와 이에 따른 문제점 발견,그리고 그와 연결된 복지시스

템 구축에 치중하여 결혼이민자 자체에 대한 문제점 해결에 중점을 두었다.이

에 본 연구에서는 결혼이민자를 인식하는 한국인과 그 인식에 영향을 미치는

변수에 대해 분석하고자 한다.

3.결혼이민자에 대한 사회적 인식관련 변인

인식(認識)이라는 단어를 사전3)에서 찾아보면 “사물을 분명히 분별하고 판

단하여 아는 일.또는 그 작용.-예)환경 문제에 대한 ∼이 부족하다/교육

의 중요성을 ∼하다.-,『심』 대상을 감지하는 감각 및 지각으로부터 이를

분별·판단하는 기억·사유에 이르기까지의 광의의 의식 작용,『철』 지각·

기억·내성 및 이와 같은 이해를 나타내는 명제·판단을 포함하며,의욕·정서

와 함께 의식의 기본이 되는 측면 또는 기능”이라고 되어있다.

결혼이민자를 대상으로 한 인식에 관한 선행연구는 거의 전무한 편이다.

결혼이민자에 대한 인식은 혼혈인이나 외국인에 대한 인식과는 다소 차이가

3) 민중에센스 사전 (한글2007 탑재)
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있을 것으로 보인다.후자의 경우 한시적으로 들어와 공부를 하는 유학생이

나,기간 내에 체류하여 돈을 버는 목적으로 국내에 온 외국인 노동자와는

상황이 다르기 때문이다.결혼이민자는 한국에서 가정을 이루고,사회와 가

정 내에서 다양한 역할이 주어지게 된다.이에 결혼이민자를 받아들일 때 우

리가 가지고 있는 단일민족이라는 인식이 결혼이민자에 대한 인식에 어떠한

영향을 미칠 것인지에 대해 서술하고자 한다.

1)사회·인구학적 변인

① 거주지역

거주지역에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 연구결과는 선행연구결과에

서는 찾아보기 어려웠으나 국정홍보처와 여성부(前 여성가족부)에서는

2007년 국제결혼이민자에 국민의식조사를 실시한 결과 우리민족을 ‘단일민

족으로 생각하지 않는다’는 의견은 거주 지역으로는 서울에 거주하는 연구

대상자 39.7%,대구/경북에 사는 연구대상자의 37.6%가,인천/경기에 거주

하는 연구대상자의 36.2%가 우리민족을 단일민족으로 생각하지 않는다고

답하였다.

3장의 결혼이민자 현황 및 특성에서도 나왔듯 결혼이민자가 농촌지역보

다 도시지역에 더 많이 거주하는 것으로 조사되었다.도시지역에 거주하는

사람이 결혼이민자와 더 많은 접촉을 할 것으로 기대되어 본 연구에서도

거주지역에 따라서 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미칠 것으로 예상된

다.

② 지역규모

지역규모에 따라 결혼이민자에 대한 인식 연구결과는 선행연구결과에서

는 찾아보기 어려웠으나 국정홍보처와 여성부(前 여성가족부)에서는 2007
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년 국제결혼이민자에 국민의식조사를 실시한 결과 우리민족을 ‘단일민족으

로 생각하지 않는다’는 의견에 서울(39.7%),대구(37.6%),인천(36.2%)순으

로 광역시 지역에 거주하는 주민이 단일민족으로 생각하지 않는다고 답하

였다.

결혼이민자 사회적응에 ‘도움을 줄 의향이 있다’는 의견도 대구광역시

(98.2%)에 거주하는 주민의 응답이 높게 나타났다.

그러므로 지역규모에 따라서 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미치는지

조사할 것이다.

③ 연령

연령에 따라 결혼이민자에 대한 연구결과는 국내에서는 살펴보기 어려웠

으나 박수미․정기선(2004)의 연구에서 사회적 소수자에 대한 차별과 편견

을 폭넓게 분석하였는데 이 연구 결과에 따르면 연령이 젊을수록 모든 소

수집단(외국인 노동자,장애인,여성,노인,기타 소수자)에 대한 편견적 태

도가 낮아졌다고 하였다.또한 국정홍보처와 여성부(前 여성가족부)에서는

2007년 국제결혼이민자에 국민의식조사를 실시한 결과 결혼이민자를 긍정

적으로 생각하는 응답자는 20-39세로 응답한 사람의 서울에 거주하는

20~39세(81.3%)와,광주/전라에 거주하는 20~39세(85.6%)에서 결혼이민자

에 대해 긍정적으로 생각한다는 답변을 하였다.

이에 본 연구에서도 연령에 따라 결혼이민자에 대한 사회적 인식에 영향

을 미칠 것으로 기대된다.

④ 성별

성별에 따른 결혼이민자 인식에 대한 연구결과는 국내에서는 살펴보기 어

려웠으나 임소현(2008)의 연구에 따르면 청소년의 성별에 따른 동남아시아

인의 수용 수준은 여학생이 남학생보다 긍정적인 것으로 나타났다.그리고
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여성부(2007,前 여성가족부)와 국정홍보처의 국제결혼이민자에 관한 국민

의식 조사에서는 결혼이민자 사회적응에 ‘도움을 줄 의향이 있다’는 의견은

여성(96.2%)이 높게 나타났다.

이에 본 연구에서도 성별에 따라 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미칠

것이다.

⑤ 학력

학력에 따라 결혼이민자에 대한 인식의 연구 결과를 찾기 어려웠으나 박

수미․정기선(2006)의 연구의 사회적 소수자에 대한 편견에 관하여 학력이

높을수록 편견이 낮은 것으로 조사되어 본 연구에서도 학력이 높을수록

결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미칠 것으로 생각된다.

⑥ 결혼여부

결혼여부에 따른 결혼이민자에 인식에 대한 연구결과는 선행연구결과에

서 찾아보기 어려웠으나 여성부(2007,前 여성가족부)와 국정홍보처의 국

제결혼이민자에 관한 국민의식 조사에서 결혼이민자 사회적응에 ‘도움을

줄 의향이 있다’는 의견에 주부의 96.2%가 도움을 줄 의향이 있다는 답변

을 하였다 (국정홍보처․여성가족부,2007).

이에 본 연구에서도 결혼유무에 따라서 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미

칠 것이다.

⑦ 외국체류경험

외국체류경험에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 연구결과는 선행연구결

과에서는 찾아보기 어려웠으나 국정홍보처와 여성부(前 여성가족부)에서는

2007년 국제결혼이민자에 국민의식조사를 실시한 결과 우리민족을 ‘단일민

족으로 생각하지 않는다’는 답변에 외국체류 유경험자인 40.6%가 우리민족
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이 단일민족이 아니라고 답하였다(국정홍보처․여성가족부,2007).

이에 본 연구에서도 외국체류경험이 있는 사람이 결혼이민자에 대한 인식이

긍정적인 영향을 미칠 것이다.

2)단일민족주의

단일민족이라는 말은 사전적 의미는 대개 “한나라의 주민구성이 단일한

인종으로 이루어진 민족”으로 규정하고 있다.4)그것은 다른 민족의 피가 섞

이지 않은 단일혈통을 가진 민족이라는 의미로 복합민족 또는 혼혈성 민족

이라는 상대어가 쓰이고 있으며,이 경우 단일민족으로 구성된 국가는 다민

족국가에 대한 상대어로 사용되고 있다(양애경 외,2007).

단일민족이라는 말이 언제부터 누구에 의해 처음 사용되기 시작했는가는

확인할 수 없지만 해방 후 우리 민족의 특징을 드러내는 말로 조금 더 대

중적으로 쓰여지고 있었다.

단일민족의식에는 공동운명체의식이 수반되어 있는데 민족을 동질적인 관

계로 보는데서 그치지 않고 동일한 운명을 살아왔고 앞으로도 공동운명체

로 살아가야 한다는 생각이 이 단일민족론과 함께 결합되어 있는 것이다.

이 공동운명의식은 개인보다는 민족을 중시하며 민족의 안녕과 발전을 통

해 개인의 자아를 실현하는 것을 권장한다.이 민족단위의 공동운명의식이

수반되어 있기에 단일민족의식은 대중을 결합시키고 움직이는 역동성을 수

반해왔다.

단일민족주의가 결혼이민자에 대한 인식이 영향을 주는지에 대한 선행연

구결과에서는 찾아보기 어려다.그러나 국정홍보처와 여성부(前 여성가족

부)에서는 2007년 국제결혼이민자에 대한 국민의식조사를 실시한 결과 일반

국민의 과반수 이상(63.6%)은 우리민족을 ‘단일민족’으로 인식하고 있지만,

4) 정인승 외 편, 「한국어대사전」(현문사, 1976). 
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‘세계화라는 흐름 속에서 단일민족만을 고집할 이유는 없다’(72.6%)는 전향

적 자세를 보이는 것으로 나타났으며,이러한 결과는 ‘단일민족’이라는 순혈

주의 전통은 인정하지만,세계화라는 흐름과 사회경제적 변화 속에서 “순혈

주의에만 매몰되어선 안 된다”고 하였다.여기서 단일민족주의가 결혼이민

자에 대한 인식에 영향을 미치리라 사료되어 이 개념을 살펴보았다.

3)친지관계유무

친지관계유무에 따른 결혼이민자에 대한 연구결과는 선행연구결과에서는

찾아보기 어려웠으나 경기도와 서울시 각 지역의 중학교 학생을 대상으로

하여 코시안에 대한 개방성과 고정관념에 대해 연구한 변선영(2008)의 연구

결과에서는 코시안이 주변에 있는지 여부에 따라 개방성과 고정관념에 대한

차이를 보였다.코시안과의 친밀도가 높은 집단(친구)일수록 개방성이 높은

것으로 조사되었으며 친밀도가 낮은 집단일수록 개방성이 낮고 두 집단간의

유의미한 차이를 보였다.

이에 본 연구에서도 가족,친구 관계에 있을 때 결혼이민자에 대한 인식이

긍정적인 영향을 미칠 것으로 사료된다.
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II.이론적 배경

1.단일민족주의에 관한 이론

단일민족주의는 한민족의 형성에 있어 매우 중요한 역할을 하였다.단일민

족주의는 사회통합을 이루고 국가정책에 있어 기초를 잡는 하나의 이론이었

다.

국가가 정책적으로 단일민족 이론을 적용했다기보다는 우리나라 국민의 의

식에 단일민족이라는 이념이 크게 자리 잡고 있다고 생각하게 되었다.박호

성(1997)은 “우리나라는 기본적으로 7세기에 ‘민족’의 통합을 완료한 것으로

볼 수 있는데,신라에 의한 한반도 통일은 다양한 부족의 융합과 문화․언

어․풍습 등의 발전적 통합을 가능케 한 획기적인 계기를 만들어주었으며

통일신라를 통해 현대 우리 민족의 발전기틀이 잡혀졌다.그리하여 우리나라

는 그 이후,일본 제국주의에 의한 탄압과 8․15후의 한국전쟁을 통한 분단

의 고착화가 이루어지기 전까지,근 1300여 년 동안 세계에서 가장 오래된

이른바 ‘단일민족’의 통일국가로 존속해왔던 것이다.”라고 단일민족을 정의하

였다.

우리 머릿속에 뿌리박혀 있으나 현 시대를 살아가면서 단일민족의식을 부

인해야 하는 현재 한국인들의 갈등이 결혼이민자를 바라보는 인식에 어떠한

영향을 미치는지 알아보고자 한다.

그리고 임지현(1999)의 연구에서는 단일민족주의에 대하여 “지난 100여 년

간 한반도의 역사 속에서 전개된 삶과 죽음,노동과 문화,사상과 느낌은 물

론 심지어 개인적 고통과 사랑까지도 민족의 거대한 담론체계 속에 흡인되

었다.한반도에서 태어난 한국인의 자각을 갖고 한국인으로 성장한다는 것

은,곧 그것이 긍정적인 의미에서든 부정적인 의미에서든 민족주의자가 된다

는 것을 의미했다.그것은 계급과 성,지식의 유무 그리고 연령에 상관없이

역사의 명령이었고 한국사회의 규범이었다.민족주의의 명분은 실로 한국인
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이라면 누구도 뿌리칠 수 없는 거대한 역사적 힘이었던 것이다”라고 하였다.

또한 정영훈(2001)의 연구에 따르면 “단일민족론(주의)은 그동안 한민족이

사상․계급․지역․이해관계를 초월해 하나의 동체로 통합되어야 한다는 당

위성과 가능성의 근거가 되어왔다”고 하였다.단일민족의식을 “대중적으로

공유하게 된 것도 근대 이후의 일이라 할 수 있다”라고 하였다.

조옥라 외(2006)의 연구에서는 “인접 국가들과의 교역,인적 교류,전쟁이나

피정복·정복 시기를 거쳐 타민족과의 다양한 접촉이 있었으나 대체로 고립

된 상태에서 타민족과 접촉이 적어 단일민족·단일사회 또는 순혈사회로 인

식되어 왔다”고 하였다.

“‘단군의 자손’의식이 대중화되면서 한민족은 ‘근대적 민족’으로 발전하였

으며,단일민족론은 그러한 근대적 민족의식의 한 표현으로서 확산되었고 단

일민족의식에 토대해 한국인은 사상과 계급을 초월한 민족적 대단결을 주창

할 수 있었으며,오늘날까지도 그것은 한국인에게 공유되면서 민족정체성의

한 부분이자 통일논의의 근거가 되어 왔다”고 하였다(정영훈,2001).

엄한진(2006)의 연구에서도 “한국인들이 유달리 다른 민족에 대해 배타적인

것 같이 보이는 이유도 한국인들에게 유달리 ‘단일민족 신화’라는 의식이 강

하기 때문이기보다는 일상에서 다른 민족을 접할 기회가 극히 적었던 현실

때문”이라고 하였고 “의식의 문제라기보다는 구체적 경험과 객관적 현실의

문제인 것”이라고 하였다.서유럽을 포함해 많은 근대사회에서 하나의 국가

속에 다수의 종족들이 공존하게 되었고 이러한 상황을 표현하는 개념 중 하

나가 다민족 사회인 것이다.그리고 다민족 사회라는 개념은 이렇게 근대 이

후의 사회에서 다수의 종족이 상당히 독자적인 생물학적 특징과 언어,문화

적 전통을 유지한 채 공존하는 상황을 가리키는 개념인 것이다.그러므로 한

국의 경우를 보면,비록 한민족이 역사를 통해 다양한 종족과의 공존 및 혼

합을 경험했다 하더라도 그것은 일시적인 종족 간 공존을 초래했을 뿐 귀화

등을 통해 타민족이 한민족에 동화되어 결과적으로 한민족이라는 주류 민족
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의 단일한 역사,언어 및 문화적 특성만이 남게 되었다.일제 강점기와 분단

이라는 문제를 논외로 한다면 불과 10여 년 전부터 많은 수의 이민족의 유

입이 있기 전까지 적어도 남한의 근대사회는 하나의 민족으로 구성된 국가

였다.다른 나라들과 비교해 볼 때 상대적으로 다양한 종족 간 공존의 경험

이 미약하고 충분히 오랜 기간 다수의 종족이 공존한 경험이 매우 약하다는

점은 부정하기 힘든 사실이다.이런 측면에서 보면 ‘단일민족’이라는 사고에

대한 비판은 매우 신중해야 할 것이라고 하였다.

다른 한편 최근 학계에서는 우리나라는 이민족의 침략,국제교역 등 여러

민족과의 접촉을 통해 다문화접촉이 이루어져왔다고 주장하면서(류상태

2006;최강민 2006)단일민족은 허구라고 주장하는 연구가 속속 등장하기 시

작하였다.그러나 그들의 연구는 단일민족이 그저 혈통의 단일민족이 아니라

고 부정하는 연구가 대부분이며 그들도 단일민족이라는 의식은 한 문화권

안의 사람들의 하나의 의식이 단일민족이라고 확대 해석된다고 보고 있다.

국가와 민족을 가리키는 'nation'이라는 단어의 번역이 민족이라는 하나의

단어로만 번역이 되어 혼동을 일으키고 있다고 하였다.그들도 단일민족이

혈통의 단일민족이 아니라는 것을 부정하는 것이지 한민족이라는 단일 문화

권을 부정하는 것은 아니기에 이 연구에서도 단일민족의식이라는 변수가 결

혼이민자에 대한 인식에 어떠한 영향을 미치는지 알아보고자 한 것이다.

2.다문화접촉에 관한 이론

위에서도 보았듯이 단일민족이기는 하나 이민족의 침략,국제교역 등으로

예로부터 한민족과 많은 접촉이 있어왔음을 볼 수 있다.

다문화 접촉의 역사적 사건을 살펴보면 먼저,서기 48년에 가야국(가락국)

의 김수로왕은 인도에서 온 공주 허황옥을 아내로 맞아 결혼을 한 것을 시

작으로(김병모,2008),고려시대의 원나라의 지배로 인한 강제적인 문화교류,

조선시대의 임진왜란과 두 차례의 호란,그리고 일제식민지 시기를 거치면서
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다양한 문화와의 접촉을 하게 된 것을 들 수 있다.또한 해방 후 미군정의

실시로 미국문화의 접촉이 이루어졌으며 이 당시 혼혈아들이 많이 출생하였

지만 사회적으로는 이들을 수용하지 않는 분위기였다.

6․25이후 산업화시대를 거치면서 미국과 일본과의 협정이 이루어져 재일

동포들의 왕래가 이루어졌고 일본인들의 투자가 시작되었다.그 후 베트남

전쟁에 한국인들이 파병되었고 많은 민간인들이 기술자로 참여하게 되었다.

경제적인 이익과 새로운 외국문화가 들어오는 계기가 되었다.이 전쟁 참여

과정에서 많은 한국인 남성들이 베트남 여성들과의 사실혼 관계에 있었고,

여기에서 자녀들이 태어나 ‘라이 따이한’들의 탄생이 이루어졌다.

1970년대에는 수출 주도의 공업화로 인하여 광부와 간호사들이 서독에 파

견되는 인력 송출이 이루어졌으며 중동으로의 건설인력도 송출되었다.1980

년대 후반에 들어서는 한국사회에 외국인노동자라는 새로운 집단이 형성되

기 시작하였다.이들은 동남아시아의 여러 나라들을 중심으로 한국보다 생활

수준이 낮은 나라의 출신자로서 상대적으로 높은 임금과 더 나은 취업기회

때문에 한국으로 몰려들었다.또한 1990년 후반부터는 한국 학생들의 해외유

학이 증가하기 시작하여 미국,캐나다,호주,중국,일본 등으로 확대되었으

며 필리핀 등 영어권 국가로도 많은 학생들이 유학을 떠나고 있다.한국에도

중국 학생을 비롯한 외국인 학생들의 유학이 증가하였다.결혼이민자도 마찬

가지로 1980년대 종교단체(통일교)를 통해 일본 여성과의 혼인을 시작으로

하여 현재까지 꾸준한 증가추세를 보이고 있다.하지만 현재까지의 한국인들

은 일제 식민지 이후 빈번하게 외국인과 다문화를 접촉할 기회는 거의 없었

던 것으로 볼 수 있다.

다양한 인종이나 민족들 간 상호교류에 따른 다문화 접촉은 그 자체로서

문화적 현상으로 문화적 관점에서 이해할 필요가 있는데,문화는 개인의 사

고와 행동을 지배하는 사회의 구조적 배경이 아니라,개인이 주체적 역할을

담당하는 사회 구성의 과정에서 형성되고 재형성되는 것으로 이해해야 한다
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체류기간

장기 중기 단기

체류 취업
영주외국인

(화교)

이주노동자(국내기업 취업)

외국계 기관 종사자
단기취업

(빈부격차차별시정위원회,2006).

이러한 점에서 다문화 접촉에서 유발되는 문화적 갈등이나 정체성의 상실

과 같은 문제가 중요하게 다루어져야 할 것이다.그러나 다른 한편 문화적

측면을 지나치게 강조할 경우,사회경제적 문제를 문화의 문제로 간주하는

오류를 범할 수 있는데,즉 “민족적이고 문화적인 것처럼 보이는 갈등 뒤에

는 흔히 경제적인 문제,경제적인 이유가 숨어있다.이런 점에서 문화적 갈

등은 사회경제적 불평등의 원인이 된다기보다는 오히려 그 결과”라고 할 수

있다(Martiniello,1997).그럼에도 한 문화권에 속하는 사람들의 다른 문화

수용성을 이해하기 위해서 문화 간 접촉경험의 성질을 다루어야 할 필요성

은 문화 간 상호작용 및 문화적응을 다룬 서구의 선행연구들에서도 반복적

으로 제기되었다(Gudykunst1998;Liebkind2000;Nesdale& Todd2000;

양애경 외,2007재인용).

일제 식민지배로부터 해방된 이후 지난 1980년대 정도까지만 해도 타문화

접촉은 영화나 TV 등 대중매체를 통한 간접경험이거나 해외 이민이나 유학,

해외 주재상사 근무 등 외향적 경험이었다.국내에서 이루어진 내향적 타문

화 접촉은 중국계 한국인(화교)과 국내 체류 미군이나 외국계기관 종사자들

과의 교류에 따른 직접 경험 정도였다.

조옥라 외(2006)는 다른 문화와의 접촉 기회는 물론 이러한 직접적 이유에

의한 경우 뿐 만 아니라 여러 가지 다양한 유형으로 분류될 수 있다고 하여

다음의 표와 같이 분류하였다.

<표 II-1>내향적 다문화 접촉의 유형
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목적 비취업 결혼이민자
외국인 동반자(가족)

외국인 유학생
관광

자료 :조옥라 외(2006).

그 연구에 따르면 위의 표와 같이 다문화 접촉은 접촉의 주체와 대상 간

관계에서 누가 어떻게 이동하여 접촉하는 가에 따라 외향적(outward)접촉

과 내향적(inward)접촉으로 구분된다고 하였다.외향적 접촉은 주체가 자신

의 생활공간에서 다른 곳으로 이동하여 대상을 접촉하는 경우이며,내향적

접촉은 반대로 주체의 생활공간 속으로 그 대상이 이동해 들어옴에 따라 접

촉하는 경우로 설명한다.이러한 구분은 해외 접촉과 국내 접촉(또는 유출과

유입에 따른 접촉),즉 국가를 단위로 할 경우 국민 출국자와 외국인 입국자

를 의미한 것이다.

변선영(2008)에 연구에서는 코시안(Kosian)에 대한 일반 중학생들의 개방성

과 고정관념에 관하여 연구를 하였는데 이 연구에서도 코시안에 대한 접촉

경험에 따라 개방적인 태도를 가지는 것으로 조사되었으며,접촉기간에 따라

서도 2년 이상 긴 시간 동안 알고 지낸 경우에 개방성이 높게 나타난 것으

로 조사되었다.고정관념에서도 접촉경험이 있는 경우에 코시안에 대해 긍정

적으로 인식하는 것으로 조사되었다.

그러므로 위의 연구를 볼 때 한국인들은 다문화와의 접촉이 역사적으로 계

속되어 왔으며 이로 인해 결혼이민자에 대한 인식에 대해 접촉유무에 따라

긍정적인 영향을 줄 것이라고 예상할 수 있다.

3.사회적 인식

사회적 인식이란 “타인과 긍정적인 관계를 형성하고 유지하며 자신과 타인

에 대하여 정확하고 연령에 적합한 긍정적인 관념을 형성하는 것과 사회적

상황을 잘 이해하고 해석하기 등과 같은 사회적 기술을 의미한다”라고 하였
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다(김현진,2007;장문주,2008).

그러므로 위의 정의를 토대로 본다면 결혼이민자의 대한 사회적 인식에 영

향을 주는 것이 타인과의 긍정적인 관계를 형성․유지하는 가족이나 친구,

친지일수록 결혼이민자에 대한 사회적 인식이 긍정적일 것으로 예측할 수

있다.
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III.결혼이민자 현황 및 특성

결혼이민자란 대한민국 국민과 혼인한 적이 있거나 혼인관계에 있는 재한

외국인을 말한다.5)많은 연구자들의 논문이나 정북정책,국가기관 연구에서

는 이주여성,국제결혼,여성결혼이민자 등 여러 가지의 용어를 혼용하여 사

용하고 있으나 여성결혼이민자라는 개념은 여성만을 구분하여 사용된 것으

로 볼 수 있고 남성결혼이민자를 포함할 수 없는 개념이라고 생각되어 ‘결혼

이민자’라는 용어가 적절하다고 보여진다.

따라서 이 논문에서는 재한외국인기본법 제2조3항에 정의되어 있는 "결혼

이민자"의 개념을 채택하여 사용하였다.

1.결혼이민자의 현황

국내 국제결혼은 1980년대부터 종교단체(통일교)를 통해 일본 여성과의 국

제결혼이 시작되었으며,1990년대 초에는 한․중 수교 이후 중국동포(조선

족)와 중국 한족의 결혼이주가 활발하게 되었는데 이는 조선족들의 취업이

주 및 농촌총각의 결혼문제와 맞물려 국제결혼이 전체적으로 증가세를 나타

내게 되었다.왕한석(2005)의 연구도 국제결혼이 급증한 것은 다양한 교류

와 문화접촉에서 비롯된 산물이 아니라 "1980년대 중반 이후 각 지방자치단

체에서 주선한 농촌총각 장가보내기 사업"에서 비롯되었다고 보고 있다.

국제결혼의 증가는 1990년 말부터 국제결혼을 주관하는 전문회사들이 생겨

나면서부터 본격화되었다.2002년을 전후하여 중국,필리핀,러시아,베트남,

우즈베키스탄 등 아시아를 대상으로 외국여성의 국제결혼이 급증하면서 법

적,윤리적,사회적으로 안전장치가 없는 상황에서 문제점이 나타나기 시작

하였고,현재에 이르러서는 사회적 문제로 대두되고 있다(김민영,2008).

내국인과의 결혼에서 소외된 한국인 남성들과 “경제적으로 좀 더 나은”(전

5) 재한외국인기본법 제2조3항
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

총 혼인건수 334,030 320,063 306,573 304,932 310,944 316,375 332,752 345,592

외국인과의 혼인 12,319 15,234 15,913 25,658 35,447 43,121 39,690 38,491

총혼인건수대비 
구    성    비 3.7 4.8 5.2 8.4 11.4 13.6 11.9 11.1

증     감 1,749 2,915 679 9,745 9,789 7,674 -3,431 -1,199

증  감  률 16.5 23.7 4.5 61.2 38.2 21.6 -8.0 -3.0

■ 한국남성+외국여성 7,304 10,006 11,017 19,214 25,594 31,180 30,208 29,140

증  감  률 26.5 37.0 10.1 74.4 33.2 21.8 -3.1 -3.5

■ 한국여성+외국남성 5,015 5,228 4,896 6,444 9,853 11,941 9,482 9,351

증  감  률 4.6 4.2 -6.4 31.6 52.9 21.2 -20.6 -1.4

만길,2005)삶을 영위하고자 하는 외국인 여성들 간에 이루어지는 국제결혼

이 성사되는 과정을 살펴보면 지인의 소개,종교 단체의 주선,결혼 중개업

체의 알선 등이 많으며,결혼 중개업체를 통해 국제결혼을 할 경우는 94%가

돈을 지불하며,종교 단체를 통한 국제결혼도 45% 정도가 돈을 지불한 것으

로 나타나고 있다(설동훈 외,2005).

2.결혼이민자의 특성

① 수적 규모

2007년 외국인과의 혼인은 총 38,491건으로 2000년의 12,319건보다 3배 이

상 증가하였지만,2005년 이후 2년째 감소하고 있다.이는 베트남 사람과의

국제 혼인 규제강화로 인한 혼인감소의 영향으로 보인다.

2007년에 한국남성과 외국여성의 혼인은 29,140건으로 전년보다 3.5% 감소

하였으며 한국여성과 외국남성의 혼인은 9,351건으로 전년보다 1.4% 감소하

였다.

<표 II-2>외국인과의 혼인

(단위:건,%)

자료:통계청,2008
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
구성비 전년대비 

증감률

한국남성+

외국여성
7,304 10,006 11,017 19,214 25,594 31,180 30,208 29,140 100.0 -3.5

중  국 3,586 7,001 7,041 13,373 18,527 20,635 14,608 14,526 49.8 -0.6

베 트 남 95 134 476 1,403 2,462 5,822 10,131 6,611 22.7 -34.7

캄보디아 * * * 19 72 157 394 1,804 6.2 357.9

일  본 1,131 976 959 1,242 1,224 1,255 1,484 1,665 5.7 12.2

필 리 핀 1,358 510 850 944 964 997 1,157 1,531 5.3 32.3

몽   골 77 118 195 318 504 561 594 745 2.6 25.4

태  국 270 185 330 346 326 270 273 531 1.8 94.5

미  국 235 265 267 323 344 285 334 377 1.3 12.9

기  타 552 817 899 1,246 1,171 1,198 1,233 1,350 4.6 9.5

한국여성+

외국남성
5,015  5,228  4,896  6,444  9,853 11,941 9,482 9,351 100.0 -1.4

일   본 2,941 3,011 2,377 2,613 3,378 3,672 3,756 3,684 39.4 -1.9

중   국   218 222 272 1,199 3,621 5,042 2,597 2,489 26.6 -4.2

미   국 1,095 1,132 1,210 1,237 1,348 1,413 1,455 1,344 14.4 -7.6

캐 나 다  149  164 174 223 230 285 308 376 4.0 22.1

호   주 74  79  89 108 136 102 139 159 1.7 14.4

파키스탄 39  64  126 130 103 219 152 134 1.4 -11.8

② 국적

한국남성과 외국여성과의 혼인은 총 29.140건으로,외국여성의 국적은 중국

14,526건(49.8%),베트남 6,611건(22.7%),캄보디아 1,804건(6.2%)순으로 나

타났다.

급격히 증가하던 베트남 여성과의 혼인이 2007년에는 전년보다 34.7% 감소

하였으나 캄보디아는 전년보다 357.9% 증가하였다.

한편 한국 여성과 외국 남성의 혼인은 총 9,351건으로 전년보다 1.4% 감소

하였다.외국 남성의 국적은 일본 3,684건(39.4%),중국 2,489건(26.6%),미국

1,344건(14.4%)순으로 세 국가가 전체의 80%를 차지한다.

<표 II-3>국적별 외국인과의 혼인

(단위:건,%)
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영 국 66 70 87 88 120 106 138 126 1.3 -8.7

프 랑 스 65 58 80 78 83 76 98 115 1.2 17.3

기   타 368 428 481 768 834 1,026 839 924 9.9 10.1

* 기타에 포함
자료 : 통계청, 2008

혼인건수

(A)

 한국 남성과 
외국 여성과의 혼인

 농림어업종사 남성의 
혼인

농림어업종사 남성과  
외국 여성과의 혼인

건수(B) 구성비(B/A) 건수(C) 구성비(C/A) 건수(D) 구성비(D/C)

2006년

계*  332,752 30,208 11.9  8,596     2.6   3,525 41.0

동부 256,318 19,889 7.8  1,767     0.7    521 29.5 

읍․면부  58,383 8,746 15.0  6,481   11.1   2,991 46.2 

2007년

계*  345,592 29,140 11.1  7,930 2.3   3,172 40.0

동부 270,980 19,762 7.3  1,699 0.6     515 30.3 

읍․면부 59,701 8,033 13.5  5,953 10.0   2,651 44.5 

③ 거주 지역

2007년 외국 여성과 한국 남성의 혼인건수는 도시지역(동부)이 19,762건으

로 농촌지역(읍․면부)의 8,033건 보다 많았다.그러나 전체 혼인 건수의 비

율 중에서 외국 여성과의 혼인 구성비가 차지하는 비율은 농촌지역(13.5%)

이 도시지역(7.3%)보다 높았다.

2007년 혼인한 농림어업에 종사하는 한국남성 7,930명 중 40.0%에 해당하

는 3,172명이 외국 여성과 혼인하였으며,이는 전년보다 1.0%p감소한 것이

다.

농촌지역 혼인 남성 중 10.0%가 농림어업종사자이고,그 중 44.5%가 외국

여성과 혼인하였으나,전년보다 1.7%p감소한 것이다.

<표 II-4>농촌지역(읍․면부)과 도시지역(동부)의 혼인

(단위:건,%)

*국외 및 미상 포함

자료 :통계청,2008
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④ 혼인형태

외국 여성과 혼인한 한국 남성의 초혼 구성비는 2007년 63.2%로 전년보다

0.8%p감소하였다.

외국 남성과 혼인한 한국 여성의 초혼 구성비는 2007년 58.9%로 2.4%p증가

하여,재혼에 대한 초혼비는 1.4로 전년보다 0.1높아졌다.

<표 II-5>외국인과 혼인한 한국인의 혼인종류별 구성비

(단위:%)

혼인종류 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

한국남
성+외국
여성

초혼(A) 75.8 67.4 66.8 59.0 54.1 56.2 64.0 63.2

재혼(B) 24.2 32.6 33.2 41.0 45.9 43.8 36.0 36.8

비(A/B) 3.1 2.1 2.0 1.4 1.2 1.3 1.8 1.7

한국여
성+외국
남성

초혼(A) 63.4 61.6 65.3 57.6 47.1 44.3 56.5 58.9

재혼(B) 36.6 38.4 34.7 42.4 52.9 55.7 43.5 41.1

비(A/B) 1.7 1.6 1.9 1.4 0.9 0.8 1.3 1.4

⑤ 평균 혼인 연령차

2007년 한국남성과 외국여성 부부의 평균 혼인 연령차는 11.3세로 전년보다

0.2세 적어졌으나,한국인 부부의 혼인 연령차(2.4세)보다 8.9세 많다.2007년

한국여성과 외국남성 부부의 평균 혼인 연령차는 4.2세로 2000년 6.5세보다

2.3세 적어졌다.한국인 부부의 혼인 연령차(2.4세)보다 약 1.8세 많게 나타났

다.

<표 II-6>부부의 평균 혼인 연령차

(단위:세)

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

한국 남성+외국 여성 6.7 7.4 7.8 8.2 8.3 9.1 11.5 11.3

한국 여성+외국 남성 6.5 6.5 5.2 4.1 3.1 2.7 4.1 4.2

한국 여성+한국 남성 2.7 2.6 2.6 2.6 2.6 2.5 2.4 2.4
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3.결혼이민자 지원 현황

(1)정부지원

결혼이민자에 대한 정부 차원에서의 관심은 2004년부터 시작되어 2005년

정부의 용역보고서가 발간되었고,2006년 4월 26일 대통령 주재로 국무총리

와 교육인적자원부․외교통상부․법무부․행정자치부․문화관광부․농림부

․정보통신부․보건복지부․노동부․여성가족부․중앙인사위원회․기획예산

처․대통령자문 빈부격차․차별시정위원회의 관계부처 장관 등이 참석한 가

운데 제74회 국정과제회의를 개최하여 ‘혼혈인 및 이주자의 사회통합 기본방

향’과 ‘여성결혼이민자 가족의 사회통합 지원대책’을 확정함으로서 정부차원

의 종합적인 기본방향이 정하였다.국정과제회의에서 제시된 대책회의의 결

과로서 기본방향은 결혼이민자 여성에 대한 차별과 복지사각지대 해소를 통

한 사회통합과 열린 다문화사회 실현으로 구체적인 내용으로는 탈법적인 결

혼을 방지하고 입국 후 안정적인 체류와 적응을 지원하며 이들의 자녀에 대

한 지원과 사회적 인식 개선 및 종합적인 추진체계를 담고 있다.이를 위한

지원대책의 주관 부처로는 여성가족부가 지정되었다.

그 후 2008년 새정부가 출범함에 따라 주관부처가 보건복지가족부로 변경

되는 등 각 정부 부청의 명칭이 변경되고 업무가 이관됨에 따라 부처의 역

할이 축소되거나 확장되었다.아래에서는 정책을 담당하였던 부처 순서대로

기재하였다.각 부처의 결혼이민자에 대한 사업에 대해 살펴보면 다음과 같

다.

1)여성부

2008년 3월 1일 새정부 조직개편으로 여성가족부의 가족정책이 보건복지

부로 이관되면서 여성가족부는 여성부로 보건복지부는 보건복지가족부로 명

칭이 변경되었다.2008년 이후로는 결혼이민자에 대한 정책이 보건복지가족

부를 중심으로 이루어졌기에 2007년까지 여성가족부에서 이루어진 것을 간
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략하게 살펴보면 다음과 같다.

여성가족부에서는 여성결혼이민자 지원 사업,결혼이민자가족 지원 사업,

국제결혼 부부교육 프로그램 등 가족정책적 차원에서 접근하였다.이 가운데

여성결혼이민자 지원 사업은 전국 각지의 이주여성단체와 여성단체,외국인

노동자단체가 참여하여 한국어교재와 모성보호가이드를 편찬하고 한국어교

육과 문화교육,생활상담,출산도우미 파견사업,문화유적 탐방과 문화축제

참가,요리교실,전통문화체험 등을 실시하였다.

결혼이민자가족 지원 사업은 찾아가는 한국어교육 서비스와 함께 자녀교육,

가족상담 등 여성결혼이민자와 그 가족을 위한 지역차원의 통합지원 서비스

모델을 개발하였다.또한 여성결혼이민자와 남편간의 의사소통과 관계의 어

려움을 극복할 수 있도록 지원하기 위하여 국제결혼 부부교육 프로그램도

실시하였다.

이와 같은 사업을 통해 여성가족부는 여성결혼이민자를 대상으로 각종 단

체와 기관에서 실시해오던 사업을 체계화하여 여성결혼이민자의 생활적응

및 사회통합을 위한 종합 서비스 모델을 개발함으로써 서비스 보급의 기반

을 구축하는 성과를 거두었다.

2006년에는 지방자치단체와 공동으로 예산을 투입하여 관련 사업에 특화된

결혼이민자가족지원센터를 설립하는 계획을 추진하여 2007년 12월까지 38개

의 결혼이민자가족지원센터를 개소하였다.

결혼이민자가족지원센터는 결혼이민자를 대상으로 사업을 시행하기 위하여

설립된 기관으로 결혼이민자의 안정적 정착과 한국문화 적응,가족생활적응

및 가족관계의 증진 등을 목표로 설립되었다.결혼이민자가족지원센터는 기

초지방자치단체와 여성회관,건강가정지원센터,종합사회복지관,지방문화원,

여성결혼이민자 및 외국인노동자 관련 활동을 추진해온 NGO 등 다양한 기

관에서 그 기능을 담당하게 된다.

결혼이민자가족지원센터는 결혼이민자 및 그 가족을 대상으로 다양한 서비
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스를 제공하게 되는데 구체적으로 교육사업과 상담사업,자녀보호사업,자조

집단사업,문화․정서지원사업,유관기관 네트워크 형성 등을 추진하고 있다.

이 가운데 핵심은 교육 사업으로 기본적으로 한국어교육과 가족교육,문화교

육,정보화교육 등이 진행되고 있으며 개인 및 가족상담,교육 시 자녀 보호

서비스로 제공되고 있다.

2)보건복지가족부

2006년부터 2007년까지 보건복지부에서는 모․부자복지법,국민기초생활보

장법을 개정하고 긴급복지지원사업과 무료진료사업 등을 통하여 결혼이민자

여성에 대한 생계,의료지원 정책을 마련하여 시행하였다.또한 「행복한 한

국생활 도우미」를 발간하여 결혼이민자 여성이 입국에서부터 한국생활에

정착하는데 필요한 각종 정보를 제공하였다.

2006년 ‘여성결혼이민자 가족의 사회통합 지원대책’의 추후 대책으로 지적

된 탈법적인 결혼을 방지하기 위하여 「결혼중개업의 관리에 관한 법률」을

제정하여 2008년 6월 시행되었고,결혼이민자에 대한 안정적인 체류와 적응,

그리고 이들 자녀의 지원을 담고 있는 「다문화가족지원법」도 2008년 9월

시행되었다.

다문화가족지원법에 의거 결혼이민자에 대한 정책 기관인 결혼이민자가족

지원센터의 명칭 또한 다문화가족지원센터로 명칭이 변경되었다.

2008년 3월 1일자로 가족정책이 이관된 보건복지가족부는 2007년 12월까지

38개소인 결혼이민자가족지원센터를 2008년 11월 현재 80개까지 개소하였고,

2009년에는 110개,2010년까지 140개의 개소를 목표로 하고 있다.

그리고 결혼이민자를 위한 사회적 관심과 정책수요에 부응하기 위하여

2008년 예산을 2007년 39억 원보다 471.8% 증가한 223억 원으로 확대 편성

하여 정책을 추진하였다.

보건복지가족부는 여성가족부에서 전담하던 사업을 다문화가족과를 신설하
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여 2006년부터 범정부 차원에서 결혼이민자를 위한 정책을 본격적으로 추진

하고 법적․제도적 기반을 마련하였다.또한 결혼이민자 본인에 집중되어 추

진되어 온 정책을 다문화가족 전체에 초점을 맞추어 정책을 추진하기 위하

여 다문화가족 생애주기별 맞춤형 지원강화대책을 내놓아 다문화가족에 대

한 지원을 생애주기별로 체계적으로 접근한다(2008.11.보건복지부 보도자료)

고 발표하였다.

3)법무부

1997년 12월 13일 국적법의 전문개정을 통하여 한국인 여성과 외국인 남성

배우자에게도 국적취득을 할 수 있도록 하였고,기존에 있던 외국인 여성이

한국인 남성과 결혼과 동시에 국적취득의 기회(F2:거주비자)가 주어지던 것

을 위장결혼 방지의 목적으로 결혼 후 한국에 2년 이상 거주할 경우 국적을

취득할 수 있는 자격(F-1:방문동거 비자,취업은 불가능)으로 변경하였다.

그 후 혼인에 의한 간이귀화 요건 중 한국인 남편이 사망이나 실종하였을

경우,남편의 귀책사유에 의해 이혼이나 별거를 하였을 경우,미성년자 자녀

를 부양할 경우에 간이귀화 잔여기간을 충족하고 법무부 장관이 상당하다고

인정하는 자에 한하여 귀화할 자에 한하여 귀화할 자격(F2:거주비자)을 주도

록 자격요건을 완화하였다6).

6) 제6조 (간이귀화 요건) 

① 다음 각 호의 어느 하나에 해당하는 외국인으로서 대한민국에 3년 이상 계속하여 주소가 있는 자는 제

5조제1호의 요건을 갖추지 아니하여도 귀화허가를 받을 수 있다.

1. 부 또는 모가 대한민국의 국민이었던 자

2. 대한민국에서 출생한 자로서 부 또는 모가 대한민국에서 출생한 자

3. 대한민국 국민의 양자(양자)로서 입양 당시 대한민국의 「민법」상 성년이었던 자

② 배우자가 대한민국의 국민인 외국인으로서 다음 각 호의 어느 하나에 해당하는 자는 제5조제1호의 요

건을 갖추지 아니하여도 귀화허가를 받을 수 있다.

1. 그 배우자와 혼인한 상태로 대한민국에 2년 이상 계속하여 주소가 있는 자

2. 그 배우자와 혼인한 후 3년이 지나고 혼인한 상태로 대한민국에 1년 이상 계속하여 주소가 있는 자

3. 제1호나 제2호의 기간을 채우지 못하였으나, 그 배우자와 혼인한 상태로 대한민국에 주소를 두고 있던 

중 그 배우자의 사망이나 실종 또는 그 밖에 자신에게 책임이 없는 사유로 정상적인 혼인 생활을 할 

수 없었던 자로서 제1호나 제2호의 잔여기간을 채웠고 법무부장관이 상당(상당)하다고 인정하는 자

4. 제1호나 제2호의 요건을 충족하지 못하였으나, 그 배우자와의 혼인에 따라 출생한 미성년의 자(자)를 
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체류,국적관련 사항,가정 및 성폭력 사건 처리절차 등을 담은 「여성결혼

이민자 정착지원을 위한 가이드북」을 5개 언어(한국어,중국어,베트남어,

태국어,몽골어)로 제작하여 2006년 3월 22일부터 입국심사 시에 배포하였

다.

2003년부터 여성폭력 피해 외국인 여성에게도 법률구조공단의 무료법류서

비스를 제공받을 수 있게 하였고,2006년 5월 9일 국적법 및 국적업무처리지

침7)의 개정을 통해 외국인에게 혼인중단의 귀책사유가 없다는 취지의 "공인

된 여성관련단체"의 확인서를 제출할 경우에는 (간이귀화)허가신청 접수가

가능하도록 하여 외국인 배우자의 어려움을 개선하도록 하였다.

또한 법무부는 「재한외국인처우기본법」제5조에 따라 수립되는 외국인 정

책에 관한 5년 단위 국가 계획을 수립하였는데 이에 제1차 외국인정책 기본

계획의 대상기간은 2008년~2012년까지이다.이 정책 중의 한가지인 다문화

에 대한 이해 증진과 결혼이민자의 안정적 정착을 돕고자 2009년 1월부터

"사회통합프로그램 이수제"를 시범 도입하여 결혼이민자와 일반귀화 신청자

양육하고 있거나 양육하여야 할 자로서 제1호나 제2호의 기간을 채웠고 법무부장관이 상당하다고 인정

하는 자

[전문개정 2008.3.14]

7) 제9조의 4(한국인배우자와 혼인관계가 단절된 외국인의 귀화신청 접수 등) ① 법제6조 제2항 제3호의 

실종이라 함은 민법 제27조의 규정에 의한 실종선고를 받은 경우를 말한다.

  ② 법 제6조 제2항 제3호의 규정에 따라 자신의 귀책사유 없이 정상적인 혼인생활을 할 수 없었다는 이

유로 귀화를 신청하는 자는 판결문, 불기소결정문, 진단서, 파산 등 결정문, 가출신고서, 출국사실증명

원 또는 한국인배우자의 4촌이내 친족이나 혼인관계 단절 시 주거지 통(반)장 작성의 확인서, 공인된 

여성 관련 단체 작성의 확인서, 기타 이에 준하는 서류 등에 의해 자신의 귀책사유 없음을 증명하여야 

한다.

  ③ 법 제6조 제2항 제4호의 규정에 따라 미성년의 자를 양육하여야 할 자임을 이유로 귀화를 신청하는 

자는 판결문, 이혼신고서 및 확인서등본, 한국인 배우자의 4촌 이내 친족이나 주거지 통(반)장 작성의 

확인서 등에 의해 그 사실을 증명하여야 한다.

  ④ 법무부장관은 다음 각호에 해당하는 자가 불법체류 상태에 있는 경우에는 불법체류의 점을 제외한 

모든 구비서류를 구비한 자에 한해 신청서를 가접수하여 가접수증을 발급하고, 가접수증 소지자에 대

하여는 출입국관리법령에 따른 단속 또는 강제퇴거조치 등을 취하지 아니하고 강제퇴거명령에 대한 이

의신청 등의 절차에 따라 출입국관리법 제61조 규정에 의한 특별체류허가(출입국관리법시행령 별표1의

29.(G-1)의 체류자격)를 한 다음 정식으로 접수하여 허가여부를 결정한다.  

   1. 법 제6조 제2항 제3호내지 제4호에 해당하는 자

   2. 1998.6.14. 이전에 국민과 혼인하여 국적을 취득한 자로 혼인일로부터 6개월이 경과한 후 원 국적

을 포기함으로써 사실상 무국적 상태에 있는 자
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의 한국어 초급 수준,한국사회 이해 등 한국에서 살아가는데 필요한 기본소

양 부족으로 인한 취업과 사회적응의 어려움을 해소하고자 사회통합프로그

램을 이수하도록 할 계획이다.

4)문화관광체육부

문화관광부에서는 2005년부터 문화소외계층을 대상으로 사회문화예술교육

과 지방문화원 문화체험 프로그램을 통해 결혼이주여성을 대상으로 한국어

교육과 문화예술체험 사업을 벌이고 있다.이 가운데 사회문화예술교육은 한

국어교육,전통문화와 예절 체험,문화유적답사 등이 주를 이루었으며 예술

치료와 자국어 연극 등이 일부 포함되었다.

이와 함께 사회취약계층을 위한 지방문화원 문화체험 프로그램의 일환으로

2005년 지방문화원 문화학교 중 여성 결혼이민자 문화학교를 열기도 하였다.

5)교육과학기술부

교육인적자원부에서는 다문화가정 자녀를 위한 방과 후 학교 프로그램,대

학생 멘토링과 교사,또래집단과의 결연,다문화가정 자녀 지도를 위한 교사

의 역량 강화,타문화에 대한 편견 극복을 위한 교과과정 및 교과서 개편,

지역인적자원사업을 통한 지역단위 프로그램 활성화 등의 대책을 수립하고

발표하였다.그 일환으로 2006년부터 다문화 가족에 대한 지역단위의 종합적

인 지원프로그램인 ‘결혼이주 여성 정착 및 자녀정체성 강화’프로그램을 개

발하여 시행하였고 소외계층 평생교육프로그램 지원 사업에서는 여성 결혼

이민자를 우선 지원 부문으로 설정하여 그 결과 결혼이주 여성을 대상으로

하는 한국어교육,문화체험교육 등 총 30개 사업이 지원 대상에 선정하였다.
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(2)지방자치단체

결혼이주 여성 정책에 있어 지방자치단체는 중앙부처의 정책을 일선에서

시행하는 한편 지역의 상황에 맞춰 자체적인 정책을 수립,추진하는 역할을

담당하고 있다.

1)정책 시행기관

전국의 16개 광역자치단체와 광역자치단체 산하 25개 여성회관,232개 기초

자치단체,153개 농업기술센터,396개 종합사회복지관 등 총 822개 기관을

대상으로 조사한 연구(김이선 외,2006)에 의하면,전체 기관 중 29.4%에 달

하는 242개 기관에서 여성결혼이민자 관련 사업을 시행한 것으로 나타났다.

여성 결혼이민자를 대상으로 광역 및 기초자치단체와 관련된 기관에서 실

시하는 프로그램은 매우 다양한데,우선 한국어교육,한국요리강습,문화유적

탐방,한국의 전통문화 체험,생활예절교육,각국의 언어와 음식 등 생활문화

에 대한 적응력을 높이며 한국의 역사와 전통문화에 대한 이해를 증진하기

위한 프로그램을 들 수 있다.이와 함께 가족관계를 증진하기 위한 상담과

교육도 여성 결혼이민자 대상 사업의 주요한 부분을 구성하고 있으며,여성

결혼이민자 가족 외부에서도 사회적인 관계를 맺어 나갈 수 있도록 지원하

는 사업도 추진되고 있다.

여성결혼이민자의 신체적,심리적 건강을 증진하기 위한 교육과 건강검진,

심리치료,도우미 파견사업 등의 프로그램도 제공되고 있다.또한 여성결혼

이민자를 대상으로 하는 일반교육,즉 컴퓨터 교육,교양취미교육 등도 추진

되고 있으며 취업기술 교육과 일자리 알선 사업을 추진하는 경우도 있다.

여성결혼이민자의 장기자랑이나 야유회 등의 위안 행사를 개최하기도 하고

여성결혼이민자들의 출신국가의 풍물을 전시하고 요리를 체험하는 기회도

있으며,여성결혼이민자들의 친정 방문을 지원하는 사업도 추진되고 있다.

이러한 사업들은 각각 별도의 사업으로 추진되기도 하고 관련 프로그램은
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연계한 종합 프로그램으로 제공되기도 한다.

이러한 사업을 진행하는 기관 중 결혼이민자 사업을 주관하고 있는 보건복

지가족부 산하 기관인 건강가정지원센터와 다문화가족지원센터에 대해서 소

개하기로 하겠다.

① 건강가정지원센터

건강가정기본법 제 35조에 따라 국가 및 지자체는 가정문제의 예방,상담

및 치료,건강가정 유지를 위한 프로그램의 개발,가족문화운동의 전개,가정

관련 정보 및 자료 제공을 위하여 중앙,시도 및 시군구 등에 건강가정지원

센터를 설립하게 되었다.

건강가정지원센터는 건강가정사업의 큰 틀을 개발·제공하며,총괄기획,조

정,지원,평가,프로그램 개발 등의 다양한 역할을 수행할 목적으로 설립되

었다.

2008년 12월 현재 전국에 83개소가 개소되었으며,서울 각 구에 설치된 건

강가가정지원센터는 24개와 경기도에 25개로 가장 많이 개소되어 있으며,부

산과 인천,경부,충남에 각각 4개소,대구,경북,전북,전남,제주에 각각 2

개소,광주와 울산에 각 1개소가 있다.그리고 강원도 3개소,충북에 1개소가

위치하여 있다.

건강가정지원센터의 사업 방향은 요보호가족만이 아니라 모든 가족을 위한

서비스를 지향하며,평등하고 민주적인 가족관계를 지향한다.또한 가족 전

체를 고려한 통합적 서비스,예방과 돌봄 및 기능강화를 위한 포괄적 서비

스,전문적인 서비스를 유관기관과의 네트워크를 통해 효과적으로 제공하고

자 하였다.

중앙건강가정지원센터에서는 다문화가족지원센터를 같이 관할하고 있으며

다문화가족지원센터가 위치하지 않은 지역에서는 그 지역의 건강가정지원센

터가 그 역할을 담당하고 있다.
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건강가정지원센터에서는 가족의 단위로 결혼이민자 사업을 진행하고 있어

결혼이민자 가족의 건강성을 유지하는데 큰 몫을 담당하고 있다.

건강가정지원센터가 결혼이민자를 대상으로 하는 사업은 한국어교육,가족상

담,가족문화사업을 진행하고 있다.

② 다문화가족지원센터(결혼이민자가족지원센터)

2006년 3월 결혼이민자가족지원센터가 설립되었으며 2007년 7월 40개소를

시작으로 결혼이민자에 대한 사업을 진행하였다.2008년 9월 다문화가족지원

법이 시행됨에 따라 결혼이민자가족지원센터에서 다문화가족지원센터로 명

칭이 변경되었고 208년 12월 현재 다문화가족지원센터는 80개가 개소되어

사업을 진행하고 있다.

다문화가족지원센터는 결혼이민자를 대상으로 사업을 시행하기 위하여 설

립된 기관으로 결혼이민자의 안정적 정착과 한국문화 적응,가족생활적응 및

가족관계의 증진 등을 목표로 설립되었다.다문화가족지원센터는 기초지방자

치단체와 여성회관,건강가정지원센터,종합사회복지관,지방문화원,여성결

혼이민자 및 외국인노동자 관련 활동을 추진해 온 민간단체 등 다양한 기관

에서 그 기능을 담당하게 되었다.

다문화가족지원센터는 결혼이민자 및 그 가족을 대상으로 다양한 서비스를

제공하게 되는데 구체적으로 교육사업과 상담사업,자녀보호사업,자조집단

사업,문화․정서지원사업,유관기관 네트워크 형성 등을 추진하고 있다.이

가운데 핵심은 교육 사업으로 기본적으로 한국어교육과 가족교육,문화교육,

정보화교육 등이 진행되고 있으며 개인 및 가족상담,교육 시 자녀 보호서비

스로 제공되고 있다.
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(3)민간지원

1)종교단체

교회,사찰 등에서 결혼이민자,외국인 노동자를 대상으로 사업을 진행하는

데 그 예로 강북구에 위치한 번동제일교회에서는 한 달에 한번 외국인 노동

자와 결혼이민자를 대상으로 하는 종교활동과 그들의 친교를 위한 장소를

제공하고 있다.

2)민간․사회 단체

결혼이민자와 이주여성을 지원하는 단체 전부를 파악하기는 어려움이 있어

이주여성을 대상을 지원을 하는 대표적인 기관과 자원봉사단체 중 최신일자

의 중앙일간지에 소개된 단체 두 곳만 기술하였다.

① (사)이주여성인권센터

이주여성인권센터는 외국인이주여성의 인권 보호와 권익 신장,모성보호와

육아지원을 통한 생명존중,성인지적 관점에서의 교육과 문화 활동,한국여

성과 이주여성들의 국경을 넘는 연대를 통해 더불어 살아가는 공동체 형성

과 평등하고 평화로운 사회를 실현하기 위해 창립되었다.

이주여성인권센터에서 하는 일은 다음과 같다.

가정폭력과 성폭력 피해,성산업에 유입되어 고통 받는 외국인여성의 인권피

해를 상담하며 피해자를 위한 심리치료와 의료,법률 지원을 실시하고 외국

인이주여성의 모성보호를 위해 산전산후 조리를 위한 사업과 신생아의 생존

권 보호를 위해 사업을 지원한다.또한 쉼터를 제공하여 신체적,정신적,성

적 피해를 입은 외국인여성,임산부 등이 안정된 휴식과 건강을 회복할 수

있도록 돕고 있다.

한글교육과 문화체험,가정폭력과 성폭력 예방교육 실시하고 외국인노동자

의료공제회와 무료진료소를 통해 의료서비스를 제공하며 국제결혼가정이 겪
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는 가족갈등과 자녀문제의 해소를 위해 국적별 모임을 지원하고 다양한 프

로그램 지원한다.그리고 외국인이주여성이 겪고 있는 피해와 부당한 처우

개선을 위한 대안을 제시하고 관련 홍보물을 제작,출판한다.

② 이화여대 봉사 동아리 ‘다정’

결혼이민자의 가정을 방문하여 한국어를 가르쳐주는 봉사활동을 실시한다.

‘다정’은 이화여대 학생 8명이 2005년 학교 인트라넷에서 글을 주고받으면서

의기투합해 만들었다.기왕이면 같은 여성,그리고 아직 다른 봉사단체로부

터 관심 밖에 있는 사람들을 돕기로 의견이 모아졌다.그래서 선택한 게 다

문화가정의 이주 여성이었다.그렇게 시작된 ‘다정’의 회원은 지금 57명으로

불어났으며,현재 수도권의 다문화가정 12곳을 방문해 이주 여성 및 그들의

자녀 18명에게 한국어를 가르치고 있다.(2008.12.30,중앙일보)
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IV.연구방법

1.연구문제

1)단일민족주의 변수에 따라 결혼이민자에 대한 인식은 어떠한가?

2)친지관계유무에 따라 결혼이민자에 대한 인식은 어떠한가?

3)사회·인구학적 변인에 따라 결혼이민자에 대한 인식은 어떠한가?

4)결혼이민자에 대한 인식에 가장 큰 영향을 미치는 변인은 어느 것인가?

2.연구모형

<그림 IV-1>연구모형

3.연구대상
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본 연구의 대상은 서울과 수도권에 거주하는 만 19세 이상 성인 남녀에게

설문조사를 실시하였다.조사는 구조화된 설문지를 사용하였으며 설문지 320

부를 배포하였고 그 중에서 성실히 답변한 297부를 사용 하였으며 설문지의

배포 및 회수 기간은 2007년 12월 21일 ~ 2008년 4월 30일 사이에 실시하였

다.자료수집 방법은 우편조사와 거리조사를 병행하였다.

4.변수의 개념 및 측정

본 연구에서는 결혼이민자에 대한 인식을 종속변수로 하여,단일민족주의

의식에 관한 변수에서는 단일민족 여부와 단일민족에 대한 자부심을 조사하

였고,친지관계유무 변수에서는 결혼이민자를 접해본 적이 있는지의 여부와,

결혼이민자가 가족이나 이웃 등 주변에 있는지 유무를 물어보았다.

그리고 사회·인구학적 변인에서는 거주 지역,지역규모,연령,성별,학력,결

혼여부,자녀유무,외국체류경험,종교,월평균소득에 따라 결혼이민자에 대

한 인식이 영향을 미치는지 살펴보았다.

1)종속변수

① 결혼이민자에 대한 인식

본 연구에서 사용되어진 종속변수 ‘결혼이민자에 대한 인식’의 세부 문항

은 <표 IV-1>과 같다.

<표 IV-1>결혼이민자에 대한 인식

항    목 평균±표준편차 신뢰도

기회균등 ① 결혼이민자와 한국인과의 균등한 기회 부여 여부 3.97 .956

가족과 결혼
② 자녀의 국제결혼 찬성 여부 2.96 1.125

.917
③ 친척의 국제결혼 찬성 여부 3.16 1.053

자녀와의 교류 ④ 자녀가 결혼이민자 자녀와 어울리는 것에 대한 생각 3.62 .878

이웃관계 ⑤ 결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도움을 줄 의향 여부 3.95 .841
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평균은 5점 척도의 ‘전혀 그렇지 않다’에 5점,‘별로 그렇지 않다’에 4점,‘보

통이다’에 3점,‘그런 편이다’에 2점,‘매우 그렇다’에 1점을 역코딩하여 계산

하였다.

2)독립변수

독립변수는 크게 사회·인구학적 변인,단일민족주의 변수,친지관계유무 변

수로 나뉜다.

① 사회·인구학적 변인

사회·인구학적 변인은 조사대상자의 일반적 사항을 파악하기 위하여 거주

지역,지역규모,연령,성별,학력,결혼여부,자녀유무,외국체류경험,종교,

월평균 가구소득으로 구성하였다.

거주 지역은 경기에 1점,서울에 2점,기타지역에 3점을 주었다.지역규모도

광역시에 1점,중소도시 2점,군/읍/면에 3점을 주었다.

연령은 20~29세에 1점,30~39세 2점,40~49세 3점,50세 이상에 4점을 주었

다.성별은 남성에 0점,여성에 1점을 주어 가변수 처리를 하였다.

교육수준은 중졸에 1점,고졸을 2점,대졸 이상에 3점을 주었다.자녀유무와

외국체류경험도 있다 0점,없다 1점을 주어 가변수 처리를 하였다.

종교는 기독교 1점,불교 2점,천주교 3점,무교 4점,기타 5점을 주었다.월

평균가구소득은 199만 원 이하는 1점, 200~399만원은 2점, 400만 원 이상

은 3점을 주었다.

② 단일민족주의 변수

-단일민족 여부

-단일민족으로서의 자부심을 어느 정도로 느끼고 있는지 여부
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항   목 문항수

결혼이민자 친지관계유무
주변 인간관계의 결혼이민자 유무

결혼이민자 경험유무, 결혼이민자에 대한 거부감
5

단일민족주의
단일민족, 혈통과 혈연, 국제결혼, 

미래사회의 결혼이민자 증가
4

사회구성원으로 인정
차별, 귀화, 인종, 거주, 결혼이민자 차별의 이유

결혼이민자 자녀의 학교 및 또래집단에의 적응 
7

복지 및 지원정책

교육의 기회, 취업의 기회, 경제적 지원

결혼이민자 취업관련 교육 및 프로그램

사회적응 프로그램 직원채용

민간단체와 정부의 노력, 개선사항 

8

일반적 사항 성, 나이, 종교, 직업, 교육정도, 월평균가구소득 등 11

③ 친지관계유무 변수

-결혼이민자를 접해본 적이 있는지 유무

-결혼이민자가 친지관계에 있는지 유무

3)측정도구

결혼이민자의 인식에 대한 측정도구는 현재 이를 객관적으로 파악할 수 있

는 표준화된 측정도구가 없었으나 2007년 8월 여성가족부와 국정홍보처에서

발간한 국제결혼이민자에 대한 국민의식조사의 설문지를 수정 보완하여 설

문지를 완성하였다.결혼이민자에 대한 선행연구들에 근거하여 결혼이민자에

대한 인식에 영향을 미칠 것으로 예측되는 독립변수로 인구통계학적 변수,

친지관계유무 변수의 두 가지 측면을 고려하였고 매개변수 단일민족주의 변

수로 하였다.종속변수는 결혼이민자에 대한 인식으로 결혼이민자에 대한 일

반적 인식,다른 민족과의 결혼과 가족으로 받아들임,결혼이민자를 사회구

성원으로 인정하는지 여부로 구분하였다.또한 정책적 함의를 알아보기 위하

여 결혼이민자에 대한 국가의 정책의 필요성에 관한 문항을 구성하였다.

<표 IV-2>설문 문항 구성
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5.분석방법

본 연구를 위해 수집된 자료는 SPSSWIN 12.0프로그램을 이용하여 신뢰

도분석,기술통계,빈도분석,일원분산분석(ANOVA),Duncan's multiple

rangetest,회귀분석 등을 실시하였다.

첫째,조사대상자들의 일반적 특성을 파악하기 위하여 기술통계와 빈도분석

을 실시하여 평균값과 표준편차,빈도수를 산출하였다.

둘째,독립변수(단일민족주의 변수)에 따라 결혼이민자에 대한 인식의 차이

를 분석하기 위하여 일원분산분석(ANOVA)을 실시하였으며,사후검정으로

Duncan'smultiplerangetest를 실시하였다.

셋째,독립변수(접촉여부·가족여부 변수)에 따라 결혼이민자에 대한 인식의

차이를 분석하기 위하여 일원분산분석(ANOVA)을 실시하였으며,사후검정

으로 Duncan'smultiplerangetest를 실시하였다.

넷째,결혼이민자에 인식에 가장 영향을 미치는 변인을 알아보기 위하여 회

귀분석을 실시하였다.
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V.연구결과

1.조사대상자의 일반적 특성

먼저 조사응답자는 총 297명으로 응답한 사람의 성별은 남성이 36.4%였고

여성이 63.6%이었다.

응답자의 거주 지역은 서울 61.6%,경기 35.0%,기타 지역이 3.4%이고 지

역규모는 광역시가 64.0%,중소도시 34.7%,군/읍/면 지역이 1.3%로 나타났

다.

응답자의 연령분포는 30세 미만이 49.2%,40세 미만이 23.6%,50세 미만이

15.5%,50세 이상이 11.8%로 나타나 30세 미만의 젊은 연령층이 응답자의

절반을 차지하고 있음을 볼 수 있다.

응답자의 종교를 살펴보면 무교가 41.4%,기독교가 33.3%,불교가 12.5%,

천주교가 7.7%로 응답자의 절반 정도가 종교를 가지고 있음이 조사되었다.

응답자의 교육정도를 보면 중졸 이하가 8.1%,고졸 이하 52.2%,대졸 이상

이 39.7%로 나타났다.응답자의 거의 대부분이 고등교육을 받은 것으로 조

사되었다.

또한 응답자 중 기혼인 응답자가 42.1%를 차지하였고,미혼인 응답자는

57.9%였으며,자녀의 유무에 대한 조사에서는 34.7%가 자녀가 있었으며,

65.3%가 자녀가 없었다.

외국체류경험에서는 27.6%만 외국체류경험이 있었으며 72.4%가 외국체류경

험이 없는 것으로 조사되었다.

응답자의 월평균 소득은 199만 원 이하가 52.5%,200~399만원은 29.3%,400

만 원 이상은 18.5%로 나타났다.

위에서 설명한 응답자의 일반적 특성에 대한 표는 다음 페이지의 <표 V-1>

과 같다.
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변인 구분 빈도 % 평균 표준편차

거주 지역

경기 104 35.0

1.68 .534서울 183 61.6

기타 10 3.4

지역규모

광역시 190 64.0

1.37 .512중소도시 103 34.7

군/읍/면 4 1.3

연령

20~29세 146 49.2

33.14 10.961
30~39세 70 23.6

40~49세 46 15.5

50세 이상 35 11.8

성별
남 108 36.4

1.64 .482
여 189 63.6

학력

중졸 24 8.1

2.32 .616고졸 155 52.2

대졸 이상 118 39.7

결혼여부
기혼 125 42.1

1.58 .495
미혼 172 57.9

자녀유무
유 103 34.7

1.65 .477
무 194 65.3

외국체류경험
유 82 27.6

1.72 .448
무 215 72.4

종교

기독교 99 33.3

2.72 1.416

불교 37 12.5

천주교 23 7.7

무교 123 41.4

기타 15 5.1

월평균소득

0~199만원 155 52.2

283.2 2.668200~399만원 87 29.3

400만 원 이상 55 18.5

<표 V-1>조사 대상자의 일반적 특성 N(%)=297(100.0)
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구분 빈도
결혼이민자에 대한 인식

기회균등 가족과 결혼 자녀와의교류 이웃관계

거
주
지
역

경기

서울

기타지역

104

183

10

3.82

4.05

4.10

2.90

3.16

3.00

3.53

3.66

3.70

3.77

4.05

4.10

F값 2.060 1.401 .799 3.908*

지
역
규
모

광역시

중소도시

군/읍/면

190

103

4

4.07

3.80

3.50

3.16

2.91

2.00

3.68

3.52

2.75

4.08

3.74

3.25

F값 3.355* 3.929 3.125 7.386***

연
령

20 ~ 29세

30 ~ 39세

40 ~ 49세

50세 이상

146

70

46

35

3.95

3.96

3.85

4.26

3.00

3.10

3.05

3.27

3.62

3.61

3.63

3.60

3.90

3.94

4.07

4.03

F값 1.344 .355 .008 .533

성
별

남

여

108

189

4.16

3.86

3.06

3.07

3.52

3.67

3.88

3.99

F값 6.663** .221 2.106 1.288

학
력

중졸

고졸

대졸이상

24

155

118

4.04

3.99

3.93

3.50

2.85

3.00

3.67

3.57

3.66

4.08

3.91

3.98

F값 .183 3.621* .369 .568

결
혼
여
부

기혼

미혼

125

172

4.02

3.94

3.21

2.78

3.70

3.55

3.98

3.94

F값 .505 10.572*** 2.168 .163

자
녀
유
무

유

무

103

194

3.96

3.97

3.19

2.84

3.68

3.58

3.98

3.94

F값 .013 6.791** .823 .171

2.사회·인구학적 변인에 따른 결혼이민자에 대한 인식

<표 V-2>는 조사대상자의 사회·인구학적 변인에 따른 결혼이민자에 대한

인식의 차이가 있는지를 알아보기 위해 일원분산분석을 실시한 결과이다.

<표 V-2>사회․인구학적 변인에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 차이

(N=297)
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외
국
체
류
경
험

유

무

82

215

3.94

3.98

3.17

3.02

3.71

3.58

3.98

3.94

F값 .116 1.309 1.222 .083

종
교

기독교

불교

천주교

무교

기타

99

37

23

125

15

4.07

3.92

3.78

3.92

4.13

3.05

3.02

2.76

3.11

3.26

3.74

3.54

3.43

3.56

3.73

3.98

4.00

4.00

3.89

4.13

F값 .717 .668 .973 .435

월
평
균
가
구
소
득

199만 원 이하

200~399만원

400만 원 이상

155

87

55

3.95

4.06

3.89

3.03

3.12

3.03

3.75

3.56

3.31

4.08

3.83

3.80

F값 .590 .232 5.624** 3.638

*p<0.05,**p<0.01, ***p<0.001

-D:Duncan

사회·인구학적 변인에 따라 결혼이민자에 대한 인식이 어떠한 차이를 보이

는지에 대해 <표 V-2>에서 제시된 변수들 중 거주지역,지역규모,연령,성

별,결혼여부에 따라 결혼이민자의 인식에 유의미한 차이를 보였다.

거주지역에 따라 결혼이민자에 대한 인식 중 결혼이민자와의 이웃관계에

대한 질문으로 결혼이민자가 이웃에 있을 경우 도움을 줄 것인가에 대한 질

문의 F값이 3.908로 유의미한 차이를 보였다.

지역규모에 따라 결혼이민자에 대한 인식 중 결혼이민자에 기회를 균등하

게 주어야 하는가에 대하여 광역시의 평균이 4.07점으로 중소도시와 군/읍/

면의 지역보다 동등한 기회를 주어야 한다는 것으로 나타났다.F값도 3.355

로 통계적으로 유의미한 차이를 보였다.앞서 살펴본 결혼이민자 현황에서

보면 광역시에서의 결혼이민자의 결혼건수가 270,980건으로 전체 345,592건

의 78.4%를 차지하는데 이는 광역시에 거주하는 응답자들이 결혼이민자를

중소도시나 군/읍/면보다 더 많이 접하여 결혼이민자에 대한 인식에 긍정적
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인 것으로 해석된다.결혼이민자와의 이웃관계에 대한 질문으로 결혼이민자

가 이웃에 있을 경우 도움을 줄 것인가에 대한 질문에 F값이 7.386으로 통

계적으로 유의미한 차이를 보였다.

연령에 따라 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미치는지 조사를 하였으나

본 조사에서는 연령과 결혼이민자에 대한 사회적 인식과는 통계적으로 유의

미한 차이를 보이지 않았다.

응답자의 성별에 따라 결혼이민자에 대한 인식은 결혼이민자에게 동등한

기회를 주어야 하는지 여부에 대하여 남성의 평균이 각각 4.16점으로 결혼이

민자에 동등한 기회를 주어야 한다고 답하였으며 F값은 6.663으로 통계적으

로 유의미하게 나타났다.

응답자의 학력에 따른 결혼이민자에 대한 인식에서 가족과 친지의 국제결

혼에 대한 질문에 학력이 낮을수록 가족과 친지의 국제결혼에 대하여 긍정

적으로 생각하였으며 F값은 3.621로 통계적으로 유의미한 차이를 보였다.

응답자 중 기혼 집단에서 평균 3.21점으로 자녀와 친척이 국제결혼에 대하

여 긍정적인 답변을 하였으며 F값은 10.572로 통계적으로 유의미한 차이를

보였다.

응답자 중 자녀가 있는 집단에서 평균 3.19점으로 자녀와 친척이 국제결혼

에 대하여 긍정적인 답변을 하였으며 F값은 6.791로 통계적으로 유의미한

차이를 보였다.

응답자의 외국체류경험에 따라 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미치는지

조사를 하였으나 본 조사에서는 외국체류경험과 결혼이민자에 대한 사회적

인식과는 통계적으로 유의미한 차이를 보이지 않았다.

응답자의 종교에 따라 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미치는지 조사를

하였으나 본 조사에서는 종교와 결혼이민자에 대한 사회적 인식과는 통계적

으로 유의미한 차이를 보이지 않았다.

응답자의 월평균가구소득에 따라 결혼이민자에 대한 인식에 영향을 미치는
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구분 빈도

결혼이민자에 대한 인식

기회균등 가족과 결혼 자녀와의교류 이웃관계

평균 평균 평균 평균

단일민족

그렇다

아니다

162

135

3.86

4.10

2.49

3.15

3.56

3.69

3.93

3.98

F값 4.387* 1.791 1.702 .217

단일민족

자부심

297 3.97 3.05 3.62 3.65

상관계수 -.192** -.132** -.152** -.141*

지 조사한 결과 월평균가구소득이 낮을수록 응답자의 자녀와 결혼이민자의

자녀가 어울리는 것을 긍정적으로 생각하였으며 F값이 5.624로 통계적으로

유의미한 차이를 보였다.

3.단일민족주의 변수에 따른 결혼이민자에 대한 인식

<표 V-3>는 단일민족주의 변수에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 차이가

있는지를 알아보기 위해 일원분산분석과 상관관계분석을 실시한 결과이다.

<표 V-3>단일민족주의 변수에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 차이

(N=297)

*p<0.05,**p<0.01

-D:Duncan

단일민족 여부에 대한 질문 중 결혼이민자에 대하여 균등한 기회를 부여해

야 하는지를 묻는 단일민족이 아니라고 답변한 응답자가 결혼이민자에게 균

등한 기회를 주어야 한다고 답변한 집단이 F값이 4.387로 통계적으로 유의

미한 차이를 보였다.

그리고 단일민족에 대한 자부심이 결혼이민자에게 균등한 기회를 주는 것

에 대하여 F값이 -.192로 단일민족 자부심이 낮을수록 결혼이민자에 대한

사회적 인식에 영향을 미치는 것으로 조사되었다.
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구분 빈도

기회균등 가족과 결혼 자녀와의 교류 이웃관계

평균 평균 평균 평균

접촉유무

있다

없다

130

137

4.18

3.87

3.48

2.86

3.96

3.45

4.15

3.86

F값 6.785** 23.276*** 23.601*** 8.503**

가족유무

있다

없다

97

200

4.08

3.88

3.32

2.85

3.81

3.47

4.12

3.82

F값 3.365 14.332*** 11.385*** 9.752**

자신의 가족이나 친척이 다른 민족과의 결혼,곧 국제결혼을 할 경우에 F

값이 -.132로 단일민족 자부심이 낮을수록 가족의 국제결혼을 반대하지 않는

것으로 나타났다.

응답자의 자녀와 결혼이민자의 자녀가 어울리는 것에 대한 물음에 F값이

-.152로 단일민족 자부심이 낮은 집단이 자녀와의 교류에 긍정적으로 답하였

다.

결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도움을 줄 것인가에 대한 물음에 대해서

도 F값이 -.141로 단일민족 자부심이 낮은 집단이 결혼이민자에게 도움을

줄 것이라는 답변을 하였다.

4.친지관계유무에 따른 결혼이민자에 대한 인식

<표 V-4>는 친지관계유무 변수에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 차이가

있는지를 알아보기 위해 일원분산분석을 실시한 결과이다.

<표 V-4>친지관계유무에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 차이

(N=297)

**p<0.01, ***p<0.001
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① 결혼이민자의 접촉유무 따른 결혼이민자에 대한 인식의 차이

결혼이민자를 접한 경험이 있는 응답자가 평균 4.18점으로 결혼이민자에게

균등한 기회를 주어야 한다고 답하였으며 F값은 6.785로 통계적으로 유의미

한 차이를 보였다.또한 결혼이민자를 접한 경험이 있는 응답자의 평균 3.48

점으로 자녀와 친척이 다른 민족과 결혼하는 것에 대하여 긍정적으로 생각

하였고 F값은 23.276으로 통계적으로 유의미한 차이를 보였다.

그리고 결혼이민자의 자녀와 응답자의 자녀가 어울리는 것에 대한 것도 평

균 3.96점으로 결혼이민자를 접한 경험이 있는 응답자들이 긍정적으로 생각

하였으며 마찬가지로 평균 4.15점으로 결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도

움을 준다고 답하였다.각각의 F값은 23.601과 8.503으로 통계적으로 유의미

한 차이를 보여주었다.

② 결혼이민자 가족유무에 따른 결혼이민자에 대한 인식의 차이

결혼이민자가 가족인 경우 응답자의 자녀와 친척도 다른 민족과 결혼하는

것에 대한 거부감이 없었고 F값은 14.332로 통계적으로 유의미한 차이를 보

였으며,결혼이민자의 자녀와 어울리는 것에 대해서도 긍정적으로 생각하였

으며,결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도움을 줄 것이라고 답하였다.각각

의 F값은 11.385와 9.752로 통계적으로 유의미한 차이를 보였다.
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                                   종속변인

독립변인

기회균등

b β

지역규모 -.280 -.150**

연령 .050 .055

학력 -.014 -.009

결혼여부 -.112 -.058

자녀유무 .262 .130

외국체류경험 .145 .068

종교 -.053 -.078

월평균가구소득 .007 .006

단일민족자부심 -.173 -.186***

가족유무 -.330 -.162*

상수 4.980

5.결혼이민자에 대한 인식에 가장 영향을 미치는 변인

결혼이민자에 대한 인식에 대한 변인들의 영향력을 알아보고자 회귀분석을

실시하였으며 결과는 아래와 같다.

종속변수는 기회균등,가족과 결혼,자녀와의 교류,이웃관계이다.사회․인

구학적변인에서는 지역규모,연령,학력,결혼여부,자녀유무,외국체류경험,

종교,월평균가구소득을 넣었고 단일민족주의 변인에서는 단일민족자부심,

친지관계유무 변인에서는 가족유무 변수를 독립변수로 하였다.독립변수 선

정에 있어 단일민족 변인과 접촉유무 변인,그리고 거주지역,성별 변인은

서로 상관관계가 높아 다중공선성상의 문제가 제기됨에 따라 단일민족 변인

과 접촉유무 변인,그리고 거주지역,성별 변인을 뺀 나머지 변인을 회귀모

형의 독립변수로 넣었다.

1)기회균등

<표 V-5>기회균등에 대한 변인들의 상대적 영향력

(N=297)
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F-value 2.978***

R2 .094

Adj-R2 .063

                                   종속변인

독립변인

기회균등

b β

지역규모 -.329 -.150**

연령 -.082 -.076

학력 -.011 -.006

결혼여부 -.254 -.112

자녀유무 -.099 -.042

외국체류경험 .099 .039

종교 .005 .006

월평균가구소득 .009 .006

단일민족자부심 -.201 -.183***

가족유무 -.607 -.253***

상수 4.747

*p<0.05,**p<0.01, ***p<0.001

결혼이민자의 기회균등에는 지역규모와 단일민족자부심,그리고 가족유무가

영향변인으로 나타났다.이것은 결혼이민자의 기회균등에 지역규모가 커질수

록 단일민족자부심이 낮을수록 그리고 결혼이민자가 가족일수록 결혼이민자

에게 한국인과 균등한 기회를 주어야한다고 생각하는 경향이 높다고 해석

할 수 있다.

2)가족과 결혼

<표 V-6>가족과 결혼에 대한 변인들의 상대적 영향력

(N=297)
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                                   종속변인

독립변인

기회균등

b β

지역규모 -.243 -.142*

연령 -.107 -.129

학력 .089 .063

결혼여부 -.176 -.099

자녀유무 -.010 -.006

외국체류경험 .029 .015

종교 -.045 -.072

월평균가구소득 -.203 -.178**

단일민족자부심 -.128 -.150**

가족유무 -.494 -.264***

상수 5.230

F-value 4.843***

R2 .145

Adj-R2 .115

**p<0.01, ***p<0.001

결혼이민자의 가족과 결혼변수에도 기회균등과 마찬가지로 지역규모와 단

일민족자부심,그리고 가족유무가 영향변인으로 나타났다.이것은 결혼이민

자의 가족과 결혼변수에 지역규모가 커질수록 단일민족자부심이 낮을수록

그리고 결혼이민자가 가족일수록 자녀가 국제결혼을 하는 것과 친지가 국제

결혼하는 것에 대해 찬성하는 경향이 높다고 해석할 수 있다.

3)자녀와의 교류

<표 V-7>자녀와의 교류에 대한 변인들의 상대적 영향력

(N=297)
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F-value 5.474***

R2 .161

Adj-R2 .131

                                   종속변인

독립변인

기회균등

b β

지역규모 -.373 -.227***

연령 .050 .063

학력 .072 .053

결혼여부 .085 .050

자녀유무 -.005 -.003

외국체류경험 .047 .025

종교 -.041 -.069

월평균가구소득 -.146 -.134*

단일민족자부심 -.110 -.134*

가족유무 -.287 -.161*

상수 5.014

*p<0.05,**p<0.01, ***p<0.001

결혼이민자의 자녀와의 교류변수에는 기회균등과 마찬가지로 지역규모와

단일민족자부심,가족유무 그리고 월평균가구소득변인이 영향변인으로 나타

났다.이것은 결혼이민자의 가족과 결혼변수에 지역규모가 커질수록 단일민

족자부심이 낮을수록 결혼이민자가 가족일수록 그리고 월평균가구소득이 낮

을수록 자신의 자녀와 결혼이민자의 자녀가 교류하는 것에 대해 찬성하는

경향이 높다고 해석할 수 있다.

4)이웃관계

<표 V-8>이웃관계에 대한 변인들의 상대적 영향력

(N=297)
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F-value 3.875***

R2 .119

Adj-R2 .089

*p<0.05,**p<0.01, ***p<0.001

결혼이민자의 이웃관계변수에도 자녀와의 교류변수와 마찬가지로 지역규모

와 단일민족자부심,가족유무 그리고 월평균가구소득변인이 영향변인으로 나

타났다.이것은 결혼이민자의 가족과 결혼변수에 지역규모가 커질수록 단일

민족자부심이 낮을수록 결혼이민자가 가족일수록 그리고 월평균가구소득이

낮을수록 결혼이민자가 이웃으로 있을 경우 도움을 주고자하는 경향이 높다

고 해석할 수 있다.

결국 결혼이민자의 인식에 중요한 영향변인으로 사회․인구학적변인으로는

지역규모와 월평균가구소득변인이 가장 중요한 변인으로 나타났으며,단일민

족자부심이 낮을수록 결혼이민자가 가족일수록 결혼이민자에 대한 사회적

인식에 영향력이 큰 변수임이 강조되었다.
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VI.결론 및 제언

본 연구는 국내에서 국제결혼으로 정착하게 된 결혼이민자들에 대하여 우

리사회가 어떻게 인식하고 있는지를 연구하여 결혼이민자들의 정착에 도움

을 주고자 하는데 이 연구의 목적을 두었다.

해마다 결혼이민자와 결혼을 하는 한국인들의 수치는 늘고 있으며,앞으로

도 저출산·고령화에 의하여 그 수요는 더 늘어날 것으로 전망된다.

이에 국내에서 그 수가 늘어나고 있는 결혼이민자에 대한 한국인들의 인식

이 어떠한 지를 알아보고자 설문조사를 실시하였으며 그 결과는 다음과 같

이 요약되었다.

첫째,사회·인구학적 변인에 따라 결혼이민자에 대한 인식이 어떠하였는가

에 대한 결과로 결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도움을 주고자 하는 질문

에 서울과 기타지역에 거주하는 응답자가 도움을 주고자 하였으며 지역규모

가 큰 광역시에 거주하는 응답자도 긍정적인 답변을 하였다.학력이 아주 낮

거나 아주 높을수록 결혼이민자에 대한 인식이 긍정적으로 조사되었다.

기혼자일수록 결혼이민자에 대하여 긍정적으로 인식하였으며 자녀가 있는

응답자일수록 결혼이민자에 대하여 긍정적으로 답변을 하였다.월평균가구소

득에서는 소득이 낮은 집단일수록 결혼이민자에 대한 인식이 긍정적이었다.

이는 여성부나 보건복지가족부의 연구결과에서도 알 수 있듯이 결혼이민자

와 결혼하거나 주위 친지들이 결혼이민자와 결혼을 하는 사람일수록 월평균

소득과 학력이 낮은 경우가 대부분(설동훈 외,2005)이기에 이들의 결혼이민

자에 대한 인식이 긍정적으로 나타난 것으로 해석할 수 있다.

둘째,응답자는 한국인이 단일민족이 아니라고 답한 응답자가 결혼이민자에

대해 긍정적으로 인식을 하였으며 단일민족에 대한 자부심을 느끼지 못하고
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단일민족 특성을 고집할 필요가 없다고 답한 응답자들이 결혼이민자에 대한

인식이 긍정적인 것으로 나타났다.

결혼이민자를 사회구성원으로 인정하는지에 대한 질문에 단일민족에 대한

자부심이 낮을수록,결혼이민자 자녀와 응답자의 자녀가 어울리는 것에 대해

긍정적으로 답변을 하였으며,결혼이민자가 이웃에 거주할 경우 도움을 주겠

다고 답하였다.

셋째,결혼이민자를 접한 경험과 결혼이민자를 가족으로 두고 있는지에 따

라 결혼이민자에 대한 인식에 어떠한 차이가 있는지 알아본 결과 결혼이민

자를 접한 경험이 있고,결혼이민자를 가족으로 두고 있는 응답자가 결혼이

민자에 대한 일반적 인식과 자녀 및 친척이 다른 민족과의 결혼을 하는데

긍정적으로 답을 하였으며,결혼이민자를 사회구성원으로 인정하는 지에 대

한 질문에도 긍정적으로 답하였다.

마지막으로 결혼이민자에 대한 인식에 가장 영향을 미치는 변인을 알아보

고자 위해 회귀분석을 실시한 결과 지역규모,단일민족자부심,가족유무 변

인이 결혼이민자에 대한 인식에 가장 영향을 미치는 것으로 나타났다.

이는 응답자가 거주하는 지역의 규모가 클수록,단일민족자부심이 낮을수록

그리고 결혼이민자가 가족인 경우일수록 결혼이민자에 대한 사회적 인식에

영향을 미치는 것으로 해석된다.

본 연구는 국제화 시대에 국제결혼가정의 증가로 다민족․다문화 사회로

진입하고 있는 한국사회에서 새로운 사회의 구성원으로 등장한 결혼이민자

와 함께 어울리고 공존할 수 있도록 일반인의 인식이 어떠한지 알아보고자

하였다.
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이 연구의 결과에서도 나왔듯 단일민족주의 개념이 결혼이민자의 인식에

매우 중요하게 영향을 미치는 것으로 나타났다.단일민족이라는 관념이 우리

사회에 오랫동안 하나의 고정관념처럼 생각되어져 왔으며 단일민족이라는

의식을 부인하거나 부정하려는 노력도 하지 않았다.이론적 배경에서도 살펴

보았듯이 우리나라가 혈통적으로 단일민족이 아니라 일제의 침략과 국가가

정책적으로 사용한 하나의 관념일 뿐이었다.앞으로 우리는 단일민족주의를

어떻게 해소시키는가에 주의를 기울어야 한다.이 고정관념을 어떻게 극복할

수 있는가에 따라 국제화시대를 살아가는데 있어 다른 민족을 받아들이는

성숙한 자세를 갖출 수 있을 것이다.

첫째,단일민족주의로 인한 고정관념을 극복하기 위해서는 일반인들의 다문

화에 대한 정확한 개념과 다문화 사회에 대한 교육이 필요할 것이다.하나의

고정관념으로 굳어져버린 사고는 쉽게 깨어지지 않는다.이것을 깨기 위해서

는 계속적인 교육과 인식이 필요하기 때문이다.

둘째,앞에서 말한 대로 일반인에 대한 교육을 하기 위한 장소도 필요할 것

이다.정부의 2009년 예산을 보면 일반인에 대한 다문화 교육에 투여되는 예

산보다 결혼이민자나 그 가족의 직접적으로 투입이 되는 예산이 훨씬 많은

것을 볼 수 있다.그들에 대한 지원은 당연히 필요하겠지만 그보다 중요한

것은 일반인이 그들에 대하여 열린 마음으로 받아들이고 단일민족이라는 고

정관념에 집착하지 않는 것이 더욱 중요하기에 일반인들의 교육을 위한 투

자가 되어야 할 것이다.현재 보건복지가족부의 가족정책에서는 다문화가족

지원센터는 80개소로 2009년에는 110개소,2010년에는 140개소로 늘릴 예정

으로 되어있다.먼저 명칭에서 다문화가족으로 규정지어버려서 다문화가족만

이 이용할 수 있다는 선입견이 생길 수 있다.현재 전국에 있는 건강가정지

원센터에서는 다문화가정에 대한 사업도 실시하고 있지만 건강가정지원센터

가 기본적으로 사업을 실시하는 대상은 일반 한국인이다.일반인들의 접근성
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이 좋은 건강가정지원센터에서 다문화에 대한 일반인의 교육을 실시한다면

단일민족의식을 해소시키는데 있어 많은 도움을 줄 수 있을 것으로 생각된

다.

마지막으로 앞으로 결혼이민자의 증가와 함께 같이 증가하게 될 결혼이민

자의 자녀에 대한 대책을 조속히 마련하여 그들이 한국 사회에 적응하고 한

구성원으로 살아갈 수 있도록 정부의 발 빠른 정책마련이 시급할 것이다.또

한 그들을 이해하고 수용하기 위해서는 결혼이민자에 대한 구체적이고 지속

적인 연구가 필요할 것이라고 생각된다.

우리는 이들과 함께 살아가는 방법을 배우고 우리사회에 동화가 아닌 그들

의 다양함과 우리와의 차이점을 받아들일 수 있는 사회가 되어야 한다.이들

이 한국사회에서 낙오자가 아닌 한국 사회의 구성원의 일원으로서 그리고

이들과 한국인과의 자녀가 잘 자란다면 차후 한국의 국가경쟁력에도 큰 도

움일 될 뿐만 아니라 국제화시대를 살아가는데 큰 원동력이 될 것이다.
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ABSTRACT

Studyregardingsocialrecognitionofamarriageimmigrants.

Jung,Hyeeun

Dept.ofFamilyCulture& CunsumerScience,

TheGraduateSchool

SungshinWomen'sUniversity

Asthenumberofmarriagemigrantfamilieshasdrasticallyincreased
duetointernationalmarriagerecently,Koreaisrapidlybecominga
multi-culturalsociety.However,insufficientaresocialrecognitionofand
supportforproblemsthatmarriagemigrantsandtheirchildrenfacedue
tothespecialcircumstancesadversetotheirsettlement.Further,thereis
almostnoneresearchonsocialrecognitionofthem hasbeendone.Thus,
thisresearchaimstoexaminehow theKoreansocietyrecognizes
marriagemigrantswhotrytosettledowninKoreaafterinternational
marriage,andtoprovidethem withneededhelp.

Accordingtoananalysisofthecurrentconditionofforeignresidentsin
2008,conductedbyMinistryofAdministrationandSafety,foreign
residentsinMay,2008accountedfor1.8% (891,341individuals)ofthe
registeredpopulation,andshowed23.3% increasecomparedtothatof
2007(722,686individuals),whichindicatedtherapidchangeintoa

multi-culturalsociety(2008.07,MinistryofAdministrationandSafety).

However,asithasbeenonlyaround10yearssinceinternational
marriagebecameasocialissue,andfocuswasonlyonmarriage
migrants,how KoreansandKoreansocietywouldacceptsuchanew
changewasrelativelyoutofsight(JeongmiHwangetal.2007),and
researchonsocialrecognitionofmarriagemigrantswasnotsufficient
comparedtothenew socialchange.

Therefore,thisresearchaimstoexaminehow commonpeoplerecognizes
marriagemigrantsdependingonwhethertheyseemarriagemigrants



aroundthem orintheirfamilies,andtoexaminetowhatextent
establishmentofpoliciesinthisrespectisneeded.Asforthesubject,297
adultmenandwomenaged20ormoreresidinginSeoulandthe
metropolitanareawereselectedandasurveywasconductedtothem.To
therespondingdata,frequencyanalysis,percentageanalysis,analysisof
variance(one-wayANOVA),andregressionanalysiswereimplemented;
andSPSSPCProgram (StatisticalPackageforSocialScience,WinVer.
12.0)wasadoptedtoanalyzethedata.

Majorresultsoftheresearchareasfollows:

First,tothequestionregardingtheeffectsofsocio-demographic
variablesonrecognitionofmarriagemigrants,therespondentsinSeoul
andotherregionsgavepositiveanswersthattheywouldhelpmarriage
migrantswhenasked,andsodidtherespondentsinmetropolitancities.
Asthelevelofeducationwasverylow orhigh,recognitionofmarriage
migrantswascomparativelypositive.

Itturnedoutthatmarriedrespondentsandthosewithchildrenhad
positiverecognitionofmarriagemigrants.Regardingmonthlyincome,as
itwaslower,recognitionofmarriagemigrantswaspositive.

AsshownintheresearchresultsofMinistryofWomenandMinistry
ofHealth,Welfare,andFamily,itcanbeinterpretedthatthosewhogot
marriedwithaforeignmigrantorwhoserelativesgotmarriedwithone
hadpositiverecognitionsincetheincomeandlevelofeducationofmost

ofthem arelow (DonghunSeoletal.2005).

Second,therespondentswhosaidthatKoreawasnotahomogeneous
countryhadpositiverecognitionofmarriagemigrants;andthosewhodid
nothaveprideofbeingpartofahomogeneouscountryorsaidthatthere
wasnoneedtoinsisttobehomogeneouspeoplehadpositiverecognition
aswell.

Tothequestionregardingwhethertheywouldacceptmarriagemigrants
asamemberofthesociety,thosewhohadlittleself-esteem as

homogeneouspeopleansweredpositivelyabouthavingtheirchildrenmake
friendswithchildrenofmarriagemigrants.Besides,theysaidthatthey

wouldhelpmarriagemigrantsintheirneighborhood.

Third,asforthedifferenceinrecognitionofmarriagemigrants
accordingtoexperiencestomeetmarriagemigrantsandhavingthem in
theirfamilies,thosewhometmarriagemigrantsandhadanymarriage
migrantinthefamilyhavepositiverecognitionandresponsetomarriage
oftheirchildorrelativewithpeoplefrom anothernation.Besides,they



answeredpositivelywhenaskediftheyacceptedmarriagemigrantsasa
memberofthesociety.

Lastly,regressionanalysiswasconductedtoclarifythemostinfluential
variablesonrecognitionofmarriagemigrants;anditturnedoutthatthe
scaleoftheregion,prideashomogeneouspeople,andwhethertohave
familymembersfrom anothernationwerethemostinfluentialfactorsin
thisrespect.

Itturnedoutthatastheregioninwhichrespondentslivedwassmall,
prideashomogeneouspeoplewaslow,andtheyhadfamilymemberwho
wasfrom anothernation,theirrecognitionofmarriagemigrantsinthe
societywasaffectedinapositiveway.

Oursocietyshouldpresentthewaytolivetogetherwiththem,learn
from them,andaccepttheirvarietyanddifference.Astheyliveas
membersofKoreansocietywithhelpfrom thesocietysothatthey
wouldnotfallbehind,andtheirchildrenarewellbroughtupamong

Koreanchildren,thiswillbeofgreathelpintermsofnational
competitiveness,andbeadynamicenergyforKoreatosurvivetheage
ofglobalization.



❤ ‘결혼이민자’란 한국 남성이나 여성과 결혼하여 한국인 국적을 취득(혹

은 영주권을 가진)하여 살고 있는 외국출신자들을 말합니다.

결혼이민자가정의 사회적 인식에 관한 연구 ID

 안녕하십니까?  성신여자대학교 가족문화·소비자학과에 재학 중인 정혜은입니다.

 바쁘시더라도 잠시만 시간을 내어 주시면 감사하겠습니다.  

 특히 본 조사과정에서 귀하께서 응답해 주신 모든 사항은 통계법 13조와 14조에 의거   

 철저히 비밀로 보장되고 오직 통계적 목적으로만 사용되오니 안심하시고 설문에 응해주시길 

 부탁드립니다.

 감사합니다.

2007년 12월

❤ 성신여자대학교 가족문화·소비자학과 대학원 정혜은

부 록 -설문지

   문1. 결혼이민자라는 용어를 들어본 적이 있으십니까?

① 있다 ② 없다

   문2. 결혼이민자를 직접 만나거나 접해 보신 적이 있으십니까?  

        ① 있다.(문 3번으로)              ② 없다.(문 4번으로)

     문2-1. 결혼이민자와 어떠한 방식으로 만나거나 접하여보셨습니까?

        ① 가족이다. 　　　　② 이웃에 산다. 　　  ③ 이웃에 산다고 들었다. 
　　　　　　　④ 매스컴을 통해서 알았다.　　　　　　　　　  ⑤ 종교단체에서 만났다.
       ⑥ 친구이다.     ⑦ 고향에서 보았다. ⑧ 기타  

   문3. 귀하와 가까운 분들 중 결혼이민자 분이 계신지요?

       ① 있다.(문 3-1번으로)               ② 없다.(문 4번으로)
  

     문3-1. 결혼이민자와 어떠한 관계이십니까?  

       ①배우자　　　②이웃 　　③친구 　　④며느리 　　⑤사위 　　⑥친인척

   



① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

① 외모에서 차이가 오는 거부감 ② 낮은 교육수준
③ 경제적 어려움 ④ 신분상의 불이익
⑤ 사회적 편견 ⑥ 취업 문제
⑦ 기타

① 전혀 없다. (문 8번으로) ② 거의 없다.
③ 보통이다. ④ 조금 있다.
⑤ 많이 있다.

   문4. 결혼이민자가 한국 사회에서 차별을 받고 있는 가장 큰 이유라고 생각  
       하시는 것을 중요한 순서대로 3가지만 말씀해 주십시오. 

        1순위 2순위 3순위

      

① 외모에서 차이가 오는 거부감 ② 낮은 교육수준
③ 경제적 어려움 ④ 신분상의 불이익
⑤ 사회적 편견 ⑥ 취업 문제
⑦ 기타   

 
   
   문5. 결혼이민자의 자녀가 학교생활과 또래집단에 적응하는데 한국인과 

남다른 외모가 영향을 미친다고 생각 하십니까?

   문6. 한국사회에서 결혼이민자에 대한 차별이 어느 정도라고 생각하십
니까?

   문7. 결혼이민자가 한국 사회에서 차별을 받고 있는 가장 큰 이유라고 생각  
        하시는 항목을 한 가지만 선택해 주십시오.

  

   문8. 결혼이민자들이 일상생활에서 겪고 있는 가장 큰 어려움은 무엇이라고 
생각하십니까?
        중요한 순서대로 3가지만 말씀해 주십시오. 

          1순위 2순위 3순위

       ① 언어장벽 ② 문화적 차이



① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

③ 경제적 어려움 ④ 배우자나 시댁의 학대 혹은 가정폭력
⑤ 사회적 편견 ⑥ 취업 문제
⑦ 자녀 교육 문제 ⑧ 의료보험 문제
⑨ 신분상의 불이익 ⑩ 기타의견_________

        
   문9. 결혼이민자가 한국인으로 귀화하는 현상이 증가하는 것은 바람직한 현

        상이라고 생각하십니까?

 
   문10. 결혼이민자에게 한국인과 균등한 기회가 주어져야 한다고 생각하십
         니까?

   문11. 귀하의 자녀가 다른 민족과 국제결혼을 하고자 한다면 찬성하시겠습
         니까?

 

   문12. 귀하의 친척이 다른 민족과 국제결혼을 하고자 한다면 찬성하시겠습
         니까? 

   



① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

① 적극적으로 어울리게 하겠다. ② 어울리게 하겠다.
③ 어울리든 안 어울리든 상관없다. ④ 어울리지 못하게 하겠다. 
⑤ 절대 어울리지 못하게 하겠다.

①
한국생활에 적응하는데 있어 많은 도움을 줄 수 있을 것이
다.

② 한국생활에 적응하는데 있어 도움을 줄 수 있을 것이다.
③ 한국생활에 적응하는데 있어 보통이다.
④ 한국생활에 적응하는데 있어 도움을 주지 못할 것이다.
⑤ 한국생활에 적응하는데 있어 많은 도움을 주지 못할 것이다.

   문13. 귀하의 자녀가 결혼이민자의 자녀와 어울린다면 어떻게 하시겠습니

         까?   

   
   
   문14. 귀하께서는 결혼이민자가 이웃에 거주할 경우, 사회적응을 위해 도움
         을 주실 의향이 있습니까?

   
   문15. 가족을 제외하고 결혼이민자가족 한국정착을 위해 가장 중요한 

지원자는 누구라고 생각하십니까?

① 중앙정부 ② 지방자치단체
③ 각종 지원 단체(건강가정지원센터, 결혼이민자지원센터 등)
④ 이웃        ⑤ 기타의견_________ 

   문16. 건강가정지원센터라는 용어를 들어본 적이 있습니까?

       ① 있다.(문 16-1번으로) ② 없다.(문 17번으로)

 

     문16-1. 건강가정지원센터가 결혼이민자 가족에게 어떠한 영향을 
               끼칠 것으로 생각하십니까?

       



   문17. 귀하께서는 결혼이민자가 실질적으로 가장 필요로 하는 정책은 
무엇이라고 

         생각하십니까?  중요한 순서대로 3가지만 말씀해 주십시오. 

  1순위 2순위 3순위

  ① 탈법 중개방지 등 법적정책 ② 조기정착을 위한 교육 및 상담
  ③ 사회적 편견해소 정책     ④ 경제, 의료, 양육 등 생활안정 정책
  ⑤ 자녀에 대한 교육 및 진로  ⑥ 일자리 지원 정책
  ⑦ 기타의견_________
 

   문18. 귀하께서는 결혼이민자 가족의 가정안정 및 사회통합을 위해 우
선적으로 해결되어야 할 사항은 무엇이라고 생각하십니까?

  ① 결혼이민자들에 대한 사회적 편견 해소
  ② 서로 다른 문화를 인정하고 존중할 수 있는 국민들의 인식 전환
  ③ 가부장적 문화 개선
  ④ 도시와 농촌 간 경제적, 사회적 격차 해소
  ⑤ 결혼이민자 가정에 대한 사회, 경제적 지원 방안 강화
  ⑥ 기타의견_________

   문19. 귀하께서는 ‘결혼이민자의 사회적응을 위해 더 많은 예산이 배정
되어야 한다’는  의견에 대해 어떻게 생각하십니까?

    

① 매우 긍정적이다. ② 긍정적인 편이다.
③ 보통이다. ④ 부정적인 편이다.
⑤ 매우 부정적인 편이다.

   문20. 정부는 결혼이민자의 사회통합을 지원하기 위해 탈법적 결혼중개 
방지, 사회적 인식개선 및 공무원 교육 등을 주요 정책과제로 설정
하여 추진하고 있는데요, 이에 대해 어떻게 생각하십니까?

      

① 매우 공감한다. ② 공감하는 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 공감하지 않는 편이다.
⑤ 전혀 공감하지 않는다.

   
   문21. 귀하께서는 우리민족이 단일민족이라고 생각하십니까?
          그렇지 않다고 생각하십니까?

① 그렇다.
② 아니다.



① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

① 매우 그렇다. ② 그런 편이다.
③ 보통이다. ④ 별로 그렇지 않다.
⑤ 전혀 그렇지 않다.

   문22. 귀하는 한국인으로써 단일민족이라는 사실에 자부심을 가지고 계
십니까?

   
   문23. 귀하께서는 단일민족이라는 우리의 특성에 대해 어떻게 생각하십

니까?

  ① 우리가 지켜나가야 할 자랑스러운 유산이라고 본다.
  ② 세계화라는 흐름 속에서 단일민족만을 고집할 이유는 없다고 본다.

   문24. 귀하께서는 한국사회에서 생활하려면 혈통과 혈연이 중요하다고 
생각하십니까?

 

 <사회·인구학적 배경>

 1. 직업   1. 직업___________  2. 직위____________

 2. 거주 지역   1.___________시     2. ___________구/군 

 3. 지역규모   1. 광역시     2. 중소도시     3.군/읍/면

 4. 연령   1. 태어난 년도 _______ 2. 연령(만으로 쓰셔도 됩니다) _____세

 5. 성별   1. 남성       2. 여성

 6. 학력   1. 중졸 2. 고졸 3. 대졸 4. 대학원 이상

 7. 결혼여부   1. 기혼 2. 미혼
 8. 자녀유무   1. 있다 2. 없다

 9. 외국체류경험   1. 있다 2. 없다

 10. 종교   1. 기독교 2. 불교   3. 천주교   4. 무교    5. 기타

 11. 월평균

     가구소득

  1. 49만원 이하 2. 50～99만원 3. 100～149만원

  4. 150～199만원 5. 200～249만원 6. 250～299만원

  7. 300～399만원 8. 400～499만원 9. 500～799만원

 10. 800만원 이상

◀  끝까지 응답해 주셔서 대단히 감사합니다.  ▶
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